
EL L- DON I VAN PEREZ 
DE LAR a , FISCAL DE S V 
Mageftad en efta fu Corte,y Real Chanci : 
Hería de Granada. 

gg EN EL PLEYTO ^ 
pON D ALONSO FERNAN- 

dezFaxardo Peñaluer, vezino de la villa de 
Zehegin. Sobre fu Hidalguía. 


En Granada. En la Imprenta Real, Por Francifcq 
¡Sánchez, y Baltafar de Bolibar. Año de 
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E ESTE PLEYTO 
ay memorial im~ 
preflfo defde el año 
de i 6 J£. quecon¬ 
tiene 49. fojas,, y la 
adición del memo¬ 
rial que aora fe ha 
hecho en la viftá 
deíle pleyto , que 
fue por Nouiebre 
del año pallado de 
i^41.que tiene diez y ocho fojas,en que larga¬ 
mente y co ajuftamiento eílá todo loneceiTario 
para lainteligenciade efta califa, y afsi remide- 
donos al memorial,y adición, haremosconla 
mayor breuedad que fe pueda algunos prefu- 
pueílos en el hecho necesarios para fundar la juf 
ticiadel Real patrimonio» 

Lo primero fe prefupone ¿ que en nueue de 
May o del año pallado de i 61 8 .don Alonfo Fer¬ 
nandez Faxardopufo demáda al Fifcaldefu Ma- 
geftadyy Concejo de Zehégin i diziendo fer Hi¬ 
jodalgo notorio,y prefento ceftimonio de pren¬ 
da de i 5 o. reales del padron,que fe le repartieró 
encatorze de Agoflode 6 i 5.có que fehuuo por 
bailante, y femando defpacharemplazamiento. 
JA Concejo falio poniendo excepciones^y elFii- 
cal de fu Mageílad lasmefmas. Y receñida la can 
f a a prtieua, y hechas prouan^as por el litigante, 
€ \ Fifcal de fu Mageílad pidió reílitucion,y auie 
dofelc concedido por petición que prefento,me 

móriál/ol.2.alabuelta > afirmadofeenIo dicho 

V alegado dixo,fe auia de declarar al li tigáte por 
hombre llano pechero, porque era el don Alon¬ 
fo Faxardo vifnieto de luán de Chinchilla , que 

fuehijo efpiirio,auidoenvna MariaRuyzaltie- 

po y quado L ope de Chinchillas^ del dicho 
fijan de Chinchilla , eftaua cafado con Tereia de 
Jas Camaras, como lo deponen los teíligos per- 
fonales, dando autores que alcanzaron a los di- 
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dios vifabuelo y íeuifabuelo de auerlo viílo af- 
fipor efcrituras y papeles que del Santo Oficio 
fe han traydo en diferentes pley tos que ha anidó 
con el litigante, y porque Lope de Chinchilla* 
reuifabuelo^y Pedro Garcia Zayali,y María Gó 
^alez fu muger,quartos abuelos del litigante^ef 
tuuieron prefos enel SantoOficio,y fe procedió 
contra ellos, y María González defpues de muer 
ta fue quemada la cílatua,aunque no fe determi¬ 
nóla eaufajde Pedro Garcia Zayali fumando, y 
refieren, que otros deudos del litigante fueron 
penátenciadosjcomo lo declaran los teíligos del 
Real parnmonio^có que fe haze vetofimil y ver 
daderoíer de caña y generación infeóla por linea 
reda de varón. Y que afsimifmo el litigante y 
fusafcendientes auian eílado liempreenpoffeí- 
fion, reputación , y opinión de hombres llanos 
pecheros, pagando y con tribuyendo llanamen¬ 
te elfer«icioReal,cornolodeponiande villa mu 
chos delostefligos,y deoydas coautores. Y que 
no obíUua dezir,que el fe ruido Real no les pro- 
judica , porque fe reparte entre Hidalgos noto- 
rios,y pecheros,y que no les daña íi no es pagan*? 
do lianamete el dicho feruicio,porque de la pro- 1 
nan^a Fifcal conftaua que muchas vezes vieron 
pagar al litigante y fus afcendientes el dicho fe* 
uicio llanamente; demás que fi ello fuera cierto, 
no fuera bailante teílimonio de prenda el prcfen 
tadodel dicho feruicio, con que fuera el ; : uyz¡ 0 
nulo. Yjporque en el padrón que fehizoelano 
de 49 por mandado de los Tenores R ey es Ca¬ 
tólicos , donde fepuíieron todos los Hijofdalg 0 
del lugar de Zehegin,no folo no eíla pueílo nin - 
guno de fus afcendientes por Hijofdalgo,a nteS 
eílá pueílo luán de Chinchilla, vifabuelo del ^ 
chodon Alonfopor hombre llano pechero* 
alegó afsimifmo,que ninguno de los afcendi en ¡ 
tes del litigante fe ha llamado del nombre 
^ardo^y que no les pertenecia tal nombre ni 
lüdo^y (j Ue la reputación no baílauaparap 1 ^^ 




ckiuir los derechos deuidos a fn M agefla d,íu-puef 
to que no ay a¿to pofsicino en que fe pueda veri¬ 
ficar la poífefsion, y fe prefentó memorial de ta¬ 
chas. 

El don Alonfo Faxardo,niemorial,fol. 5 .a la 
b Licita, dixo , q ue fin embargo de lo alegado por 
el Fifcal defuMageílad/e auia deproueer como 
por fu parte eftaua pedido, poique era cierto fer 
Hijodalgo,y defcendiente detales,y todosChrif 
ríanos viejos, limpios de toda mala raza de Mo¬ 
ros; ludios,ni penitenciados por el Sato Oficio, 
y que no era cierta ia relación de la petición Fif¬ 
cal, ni tenia otro fundamento que los dichos de 
losCarreños, queeranfus enemigoscapitales, 
por auerMepueíto contraellos.en elpleyto que 
traxeron de Hidalguía , y que líemprefe auian 
tratado como tales perfonas Hijoídalgo, y que 
auian craydo pley to en efta Audiencia de mitad 
de oficios,y que fu par te, deudor y afeendientes 
auian fido declarados por defeendientes de Mo¬ 
fen Diego Faxardo,Canallero de la Cafa de Ve- 
lez, y que el Marques délos V elez los auia reco¬ 
nocido por parientes ,) 7 opufo de la cofa ju zgada 
(auque es cierto que falio fin perjuyzio del Real 
patrimonio.) Y que el padrón del ano de 14 
queauia puedo por pechero a luán deChincfii- 
lla,no les prejucíic¿iu^porque no tenia el apelli¬ 
do de Faxardo, ni era afeendiente luyo, porque 
en aquel tiempo aun no auia venido a yiuir aZe- 
hegin >'y eflfaua-cón el dicho Lope de Chinchilla 
Faxardo fu padre, que era Alcayde de las villas 
de Calafparra y Muía. Y aunque también lo fue 
de la villa deZehegin, andana ocupado en cofas 
de euerra,por fer entonces frontera, y en el ter¬ 
mino de reflfitucion fe hizo proi>m* P°* vna y 
otra parte. . . 

prefuponefe lofegundo, que no le duda^ni le 
niega por el Fifeal de'fu Mageftad Ja filiación de 
donAlonfo Faxardo Fernádez Peñaluer.,en ejuá 
to a fer hijo legitimo del Licéciado Ioxge de Mo 
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linaFaxardo,y de dóñáYnés Peñaluer fii miiger, 
y nietode Lope de Chinchilla Faxardo, y dona 
Leonor de Bhizá fu muger,laduda coñnéca def- 

de luán deChinchilla^vifabuelo que da por fuyo 

el litigante,- que pretende el Fifcaldeíu Magef- 
tad que es el que fue prefo por el Sato Oficio por 
el año paffado de i 5 i 8. y que efte en la declara¬ 
ción que hizo en el Santo Oficio dio por fus pa- 
dres a LopedeChinchilla, diziendo fer fu hijo 
baftardo,y a Maria Ruy z,y por fu mugef a Auto 
na López , y no a Mencia Sánchez, y por fus hi¬ 
jos los que fe nombran en la dicha declaración, 
memorial,fol. 45 . a la buelta, donde effá cópul- 
fado el teftimonio delSántoOficio del pley to de 
mitad de oficios que fe figuio en el oficio de Fran 
cifcode'Zuñiga Aguilera.Y también ert efte tel- 
timonio fe contiene el proceífo contra las me¬ 
morias y famas de Pedro García Zayal'Ly Ma-r'iá 
González fumuger. 

Prefuponefe lo tercero, que da el litígate por 
fu tercero abuelo a Lopede Chinchilla, Alcayde 
deZehegin, Muía, y Calafparra,y Maria Ruyz> 
vezina de Moratalla^ enqiiiendize huno por hi* 
jo natural al luán de Chinchilla fu vifabuelo, J 
la parte Fifcal dize>que ellos huuieron a luán 
Chinchilla,peró que éltaüa el Lope de Chinché 
lia cafado con Terefii de las Camara s: y que 
pe de Chinchilla eftuuieífe cafado con Tereft de 
las Camara s el rtiefm o litigante lti confiejja, m 

1 .por peticiónquedio en el pleyt oCÍe 
executoria de Alcalde de la HeHiiandad,iueni°; 
rial,fol.dicho,diziendo,q no tenían fusafce flC *^ 
tes deudo con Terefa de las Camaras, ¿iwtf íie c ° 
día el dicho Lope deChinchillafu vifabuelo aui^fi ^ 0 
fado. Y dá afsimefmo por quartos abuelos 
rales a Mofen Diego faxardo.y MáriaGon? 3 ^ 
deChinchilla/iendoafsi que en la petición & 
rida, memorial, fol. ^ i. alfertiiiamente fe<■ 1 

MofentDiegoFaxardo auia cafado eñAragoriyífd 
♦mia tenido copula con Maria González,h^ r ^ 


na del Lope de Chiñchilla,Álcaytíe de Xiquena. 

Y que en dicha María Gortcalez el dicho Mofen 
Diego Faxardo auia tenido por fu hijo al Lope 
de Chinchilla, tercero abuelo del litigante, iin 
expreífar en ella petición, quefuejfe antes de cafado 
el Mojen® lego juque fuejje defpues de muerta fu muger. 

Y en la méfma petición, dondecomo eílá dicho, 
fe confieUa, que el Lope de Chinchilla, hijo del 
Mofen Diego , auia eílado calado con Tefefade 
lásCamaras, y queauiaauidoal luán de Chin¬ 
chilla, vifabuelodel litigante,enMariaRuyz, 
tampoco de el aran filíele huuiejje'añido antes de cafado fi 
defpues de difuelto el matrimonio . 

En la fegunda pregunta,rnemorial,fol. 8. a la 
buelta,articula el litigante,que luán de Chinchi 
l!a,fu vifabuelo,auia íido cafado con Mencia Sá- 
chez , y quehuuicronal Lopede Chinchilla fu 
abuelo,y linconocimiétodeftosviíábuelos veyn 
te y dos teíligos deponen de oydas la pregunta. 
La tercera,que es,que Lo pede Chinchilla Faxar 
do,fii abuelo, marido de doña Leonorde Buiza, 
la concluy en teftigos de viña. Y laquartadefu 
padre el Licenciado Iorge de Molina,maridó' de 
doña Ynes de Peñaluer. Y la quinta preguta,que 
es de la Hidalguia,fol.p .y los íiguientes,la depo 
nen tefligos en la forma que coníla del memo¬ 
rial, fin feñaíar a¿tos,y todo de oydas y piiblicj- 

La fe x ta pregunta, q ue es de la inmemomi, 
nombra en ella el litigante halla luán de Chin- 
chilla fu vifabuelo , fin dezir quien fueífe fu mu- 
eer Y articula lu nobleza en generalidad, nom- 
-brando atendientes^ expreilar ¿ Mofen Die¬ 
go, diziendo, que han íidotenidos todos por ta¬ 
les Hijoídalgo , fin queayacontribuydo mpe- 
chadójconclnyencfo primeras y le^undás oydas. 

Y van diziendo teíligos en éñá ; fo' r íná'dc óy díis, 
• y qué el repartir el feruicio es co Hidalgos ype- 

cherós, y que él pagarlo IhinamCifte es pecho de 
pechert>s. Y no ay riingú teíligo en eftos(mem ó- 
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riabdefde el dicho fol. i'JfT.hafta el 19 .)de conocí 
miento de vifabuelo en adelante^ y todos fonde 
oydas,,y fe prefenta memorial de tachas. 

Prefuponefe loquarto^querpoi* el litigante fe 
prefentaron(memoriahfol.2o.y losíiguientes) 
dos cartas execut orias p la vna lobreatier nóbra* 
do el Concejo de Zehegin por Alcalde delaHer 
mandad al Bachiller Lope de Chinchilla Faxar- 
do,abuelodel litigante^ la otra de micadde oft 
dos del Concejo de la dicha villa de Zehegin. La 
primerap fobre auer apelado el Procurador del 
comun en veyntey tres de Ocubre delaño paífa 
do de 1 5 60.de auer elegido por Alcalde delaHer 
mandad al dicho Lope de Chinchilla ¿ que fe jac- 
tauaferpor el eílado de los Hijofdalgo , fiendo 
incapaz^porferde generación deludios. El reo 
pufo excepciones ; alegandofer Hijodalgo y lim- 
p 1 o ¿y dan d o la afeen d encia r efe r i da. Yel I uez de- 
claró^queno vfaífeel oficio. De que fe apelo por 
el LopedeChinchilla^ y fedixo agrauios. Y fí- 
guiendofeel pley toen ella Corte con el Conce¬ 
jo y Procurador del comtinjfe hizieron prouan- 
^as^articulando la afcendcncia referida en la 1 * 
2. 5.4. y 5. memorial,fol.2 3. halla el 2 6. por 
el dicho ano de 1 5 < 5 o. en la tercera pregunta; 
fol. 24. a la buelta,fearticulb,queMofen Diego 
Faxardo,eftando en la villade Hcllin,liédomo¬ 
co foltero,podna auer ciento y diézmanos , auia anido 
amiflad con María Gócalez foltera^y tenido po r 
hijo naturala Lopede Chinchilla. 

De forma que fe trataua en elle pley to ( 
do confeffado como ella fol. 2 1. que Diego Mo^ 
fen auia íido cafado con hija del Conde dcM on- 
teagudo ) prouar filiación natural de tiempo de 
ciento y diez años p que fiendo ello por el ano 
\i 560. venia a fer por el de 1450. el trato 
delaley de Toro ( y en tiempo que tenia t^ t0 ^ 
xequifitos p comodefpues fe dirá p el conciib 111 ^ 
to) y los teíligos,fol. 25. dizen ellapregui^ 1 ^ 
°y das p Jin elegir en que tiepo } antes de cafado ? o 
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r auiq anido elMofinlDiegoalLope de Chinchilla ] fi n 0 
generalidad de mo,^o foltero. Y eniafextapre- 
gimta,fol.2 6. del memorial,fearticula de piibli 
co y notorio efta filiación natural de Lope de 
Chinchilla. Y en la íeptima pregunta fe articu¬ 
láronlo el Lope de Chinchilla, hijo natural del 
Mofen Diego,y Alcayde de Zehegin,Muía,.y 
Calafparra, fiendo foltero aiiia tenido amiftad 
con Mariá Ruy z, y auidc a luán de Chinchilla, 
viíabuelodeí litigante. Y también eftaconfefía- 
~do diót.fol.a i .cpie eñe Lope deChinchilla auia 
eftado cafado con Terefa délas Garuaras, y los 
teftigos van deponiendo de oydas,fol. z y fin d i f 
tinguirfi antes de. cafado le auia anido,0 defpues de muer 
taTeyefa de las Cavaras. Y en efta filiación natural ¡vf 

del dicho Lope deChinchilla,tercero abuelo,y 
del dicho Juan de Chinchilla fegundo abuelo del 
litigante, y que quando la executoria de Aícal- 
dede la Hermandad fe crataua deprouar filiacio 
nes naturales de mas de cien anos , y quando el 
pleyto de efta Hidalguía de mas de i So. años, 
vnos y otros teftigos deponen las oy das fin clari* 
dad de antes de cafarfe ^muerta la mugen Y no ay pa¬ 
pe], teftamento,contracto,ni reconocimiento 
con aífercion,ni enunciacion,nihbro,ni memo¬ 
rias de ios padres,ni de la parroquia., ni del B a Li¬ 
li íino,qiie los refiéranlo enucien,y todo ion oy- 
das de vnafiliación ilegitima, y oydas gencra- 
les,con algo mas latitud en los teftigos de la exe 
euforia de Alcalde de la Hermandad , que en los 
de efte pleyto de Hidalguia,porque aquellos de¬ 
ponían letenta años antes,pero vnos y otros oy¬ 
das fimples y vagas. Y lo mi fin o fe articula fo- 
bre eftas filirciones en la pregunta i. j. y 14. y 
las demas preguntas y prouanca, haíta elfol.jo.. 

Prefuponeielo quinto, ^" e a A T^¡°|f , lCl J a " NlUtCí 

do efte pleyto de la elección de Alcaide de laríer — 

mandad, fe pronunció fentencia de vifta, por la 

qual fe confirmó el auto del Alcalde ordinario, 
en que declaraua por incapaz al Bachiller Lope 
di £ de 
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* Chinchilla. Y auiendofe fuplicado deftáferi- 
ten cia , la de reuifta , que fe pronunció en diez y 
feys de Iulio delaño paffadóde i 59 6.(aiii'endo 
durado eftepleyto quarenta yfeys años,con dos 
féntencias contrarias , y que el Procurador del 
común feauiamuerto, y el Concejo oluidádo,/ 
la diligencia del que le feguia quizá obtenido el 
omitir mucho de lo neceílario enlarelacion)fue 
•xeuocarlade vifta,y el auto del inferior^y decla¬ 
rar a Lope Faxardo de Molina^y demas conteni¬ 
dos en la cabeca de la fentencia, por defcendien- 
tes de Mofen Diego Faxardo,, y que feadmitief- 
fen a los oficios del Conceyo de la villa de Zehe- 
gin y fin perjay'zjo del patrimonio f \eal. 

Lafegunda executoria fue,fobre que en veyn 
te y tres de Abril de 1 596. antes de falir la dicha 
fentencia de reuifta, fe trató de en que forma fe 
auia dehazer la elección de cinco a cinco años, y 
que auian ydo faliendoAlcaldes los mifmos que 
auian litigado la carta executoria , y que fe exe- 
cutaífe paífado el quinquenio. Y en elle citado 
( memorial, fol 2.) los Faxardos Chinchilla 
hizieron prefentacion de fu executoria referida, 
y pidieron fer admitidos a la mitad de oficios. Y 
fobre efto fe remitió a los feñores Preíidentey 
Oydores , porque la primera executoria, íi bien, 
fe mira , no auia fido declararles para la mitad & 
oficios de Hijofdalgo y li no por capaces de los ofi 5 
cios de Concejo y y defcendientes de Mofen P ie ~ 
go Faxardo. Y eñe pley to fe recibió a prueuá, > 
hizoprouan^as fobre las filiaciones referidas. Y 
fallo fentencia, en que fe mandó dar pronifió e 
fu Mageftad a la parte de Martin Faxardo y con ~ 
fortes, para que el Concejo de la villa de Zehej* 
gin en las elecciones los entraífe en fuertes po* e 
eftado de los Hijofdalgo, fin perjuyzjodel ftealp^ 
trimonio y quefecófitmó en reuifta en diez Y ° C .^r 
delunio de 1 604. años ( memorial fol. 5 ?v 
^efpues de requerido el Concejo con efta e * cC 
toria ^ay di<fto fol. 3 3. a la b licita, los a#° s ^ 
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fe refieren alli, y otros tres de los años de 602, 
60?. Y 6 04. antes de la executoria. 

Prefuponefe lo fexto,. queauiendofe prefen- 
tado las dichas cartas executorias, el Fifcal de fu 
Mageftad dixofer ganadas para diferente nn, y 
-fin per iuy ziodel patrimonio Real,y que ellas m 
lasprouanCasdel dicho pleyto no podían pre¬ 
dicar, ni hazian prueua alguna, re!peto del Real 

patrimonio, y redarguyoloSteftimonios defal- 

f os , y el litigante fe apartó de la verificación ,y 
confmtio que fe les diefie el crédito que humeífe 
lugar de derecho. ^ 

El Fifcal de fu Mageftad haze prouanca, tol. 

2 4 ' y los figuientes, y en ella dizen los teftigos, 
que Lope de Chinchilla durante el matrimonio 
con Terefa délasCamaras eftuuoamancebado 
con Maria Rnyz,y que huuieron al luán deChm 
chilla, y en lugar de Mofen Diego Faxardoarti- 
cula,que los padres de Lope de Chinchilla, ter¬ 
cero abuelo de el litigante,fueron Pedro García 

Zayali, y Maria González fu muger,fus quartos 

abuelos, y lo dizen teftigos de oy das Y en la fe¬ 
cunda pregunta fe articula, como el litigante, y 
fus a fe endientes han iido pecheros, yeftadoen 
tal poífefsion, y lo dizen teftigos de oydas y de 
vifta áfol. 36. haftael 59. Yen laterceraarti- 
cula , que quando hutiieran dexado depechar e 
Lire j abuelo, o alguno de los atendientes del 
litigante,aura iido por fauores Y en la quarta, 

a ue^fusaícendientes han fidobaftardos,o adulte¬ 
rinos, y lo dizen teftigos en la forma referida fu- 
praafíi ? 9 -halla el 41 • Y en la quinta pregun- 

papeles y eferituras prefencadas por el Fifcal de 

fuMageftád.Y enellbs,fol-45-y 4ó : los teftimo 


Num. 1 2! 


Num.i 3. 


Num. i 


nios 


4 ^J 








niosde la Inquificion. Y Te vale el Fifcaldefu 
Mageftad déla premanda de que emanóla execur 
toria, prefentada por el litigante^ en que fearti- 
cula,que Pedro GarciaZayalLy María Gócalez^ 
fueron cafados y velados in facie Eccleíiae, y que 
huuieron por fu hijo a L ope de Chinchilla ¿fol. 
i i .de la dicha executoria. Y que LopedeChin- 
chiila¿ íiendo cafado conTerefa delas Cama ras, 
cratóamores con María Ruyz viuda, y quelui- 
uieron del trato a luán-de Chinchilla. Y que Lia 
de Chinchilla fue cafado con Antona López ? y 
huno por hijos a Iuan.,Francifco,y Lope, y eneí- 
to fe refiere memorial , fol. 46. a la buelta , que 
depufieron diez y nueue teñigos. 

El litigantefatisfizo redarguyédo los padro¬ 
nes^ que en particular el del año de 1 5 9 6 . don¬ 
de eÉá la P.y O. eftapuefta con dolo y malicia 
de letra de FrancifcoCarreño ? y que en toáoslos 
demas no ay paga. Y para que confíe que el em¬ 
padronar , ni el repartir no pre judica en la dicha 
villa,ni fu tierra,prefenta diuerfos ceftimonios, 
fol.46. a labuelta,y fol.47.Y en efte melnio foy 
lioeílájcomoatiiendofe concluydo elpley to, Y 
viftoendifinitiuapor los Alcaldes de Hijofdal- 
go defta Corte, fe pronunció fentencia en vey m 
te deAgofto de 1 6 2 o.años,allanando al litigan" 
te. Delaqual fe apeló por parte del litigante. * 
por el Fifcaldelu Mageftad fe dixode bienf cn " 
tenciado,y fe prelentaron otros teftimonios. 

En particular , fol. 47. y 48. el que dioI ual * 
Iunco , Secretario de la Inquificion, de como el 

año de 1490. fe procedió contra la memoria V 

fama de MariaGoncalez.Y' por otro pro # ceffo de 
año de 149 o.contra Lope deChinchilL,Al ca ) 
de de Zehegin , refiriendo en efte teftimonio j ct 
hijo de los ¿ichosTedro GarcíaZayali^ 
lez^y que por auerjudayzjido fue condenado en^¡ w ^ 
cion de h>ehementi,y mil reales. Y defpues de fflV CÍÍO 
fecaufófegundoproceíTo contra el. Y por 
P r oceff 0 dá fee el Secretario, que por el aí° e 
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I ! 51 8 .fe procedió cónti'aIiutrt deChinchilla/t-, 

jo baftardodel dichoLopcdé Chinchilla,Alcay- 
dcy vez.ino.deZe.hegin.yp.or otro año de i 5 59 

contra Lope de Chinchilla i hijo de Francifco de 

Chinchilla ., y nieto del dicho Lope de Chinchi¬ 
lla, Alcay de deZehegin. Y en eñe mefmofol.48 
eñan los traslados de los,£smbenitos que halló 

el diligenciero. . 

Afsimefmofeprefentópor el Filcal de iiiMa- 
yeftad vn traslado de la prouan< s a del.Concejo 
contra A Ionio Mariinezdiugenciero,por dezir 
que fedexó cohechar, y aísi dexode lacar las el - 
enturas y teftamentos donde conñaua que el li¬ 
tigante y fus deudosfiempre fe aiiian llamado 
Chinchillas, y no Faxardós, y con eño, iin pro- 
uancade ninguna pasteen eftainíb.ncia de viña 
fe vio eñe pleyto en veynte y vnode Febrero de 
i 625. años por los Tenores don I ornas Vanez 
de Ribera^ don Gerónimo Puebla de Orejo, don 

luán Batitifta deLarrea,y por auermuerto el fe- 

ñor don Gerónimo Puebla de Orejo no le voto, 
y fe vio por elleñor don Marcos Tamariz de la 

Efto prefupuefto, exclama el Fifcal de fü Ma- 
?eftadfer delomasnueuoqué jamas fe ha viño 
en pleyto de Hidalguía, el.tjuc con [oíos tefligos de 
D , !*; f m tnxfunc ion de papel, ni c ¡entura a [una , trate 
el lítigánte de pronar tresefpecialidhdes.Ta vna> 

ferel V fus afeendientes Hijofdalgo , contra ía 
prefuncion naturalda otra^ueconfeflando que 
fu quarto abuelo, que dizefer Mofen Diego Fa- 
xardo ( fien do en la verdad Pedro García Zaya- 
li) fuelle cafado con bijadel.Conde de Montea- 
sudo,y que Lope deChinchilla/. terceroabue- 
iof fueñe cafado con Terefa de las Capiaras)hijo 
natural del Mofen Diego , y <l ue eí * e Lopede 
Chinchilla tumelTe por hijo natural a luán de 
Chinchilla/!, vifabuelo dellitigante,y todoef- 
to lo quiera prouar por oydas generales liendo 
lapreíuncion refpeco del Real patrimonio^ que 


Nüm. i 7* 


Nimu $♦ 


antes 






Num. ijfi 


antesfeprefiimeel hijo ilegitimo ^ que natural; 
mayormente quandofe confieífa que fus padres 
fueron cafadcs,y ello fin papeles,, y por oydas^y 
filiación de mas de cien anos. La tercera eipe- 
cialidad es,que por las mefmas oydas,y fin pape 
les, ni efcrituras,y hecho tan antiguo , quiera el 
litigante(hallandofe cótiencido por losteftimo- 
niosdelalnquilicion) que fu tercero y fegundo 
abuelo fueron penitenciados por el Sato Oficio, 
LopedeChinchilla,Alcaydede Zchegin, y lúa 
de Chinchilla fu hijo baftardo,y que los teílimo 
nios lonaffertiuos. Y en el de luán de Chinchilla 
fe dize, que dio por fu padre a Lope de Chinchi¬ 
lla^ AlcaydedeZehegin^cuy o hijo bafíardodixQ 
fer. Y en el de Lope de Chinchilla, Alcaydede 
Zehegin, que confefsófer hijo de Pedro García 
Zayaii,y Maria González, y no de Mofen Die- 
gojfol.48 .prouar contra ellos inílrumentos coa 
reíligosdeoydas que huuodos Lopesde Chin¬ 
chillas Alcaydes,y que huno dos luanes deChin- 
chilIa.Y atribuyr queel LopcdeChinchilla que 
da por fu tercero abnelo,fue hijo natural de Mo¬ 
fen Diego,a quien da fu quarto abuelo } y de cu¬ 
ya nobleza y iluílre fangre quiere deriuar fu def 
cendencia con oydas,íin inftrumencos,có diuer- 
íidad de perfonas de vn mefmo nombre,y contra 
el dicho teítimonio,quccomprueuacomo Lop e 
de Chinchilla, A lcay de de Zehegin, fue hijpl c ~ 
gitimo de Pedro GarcíaZayali,y María Gonzá¬ 
lez, todos penitenciados por ludios judayzan'* 
tes. 

Eftando el pley to en elle eílado, y auiendoló 
vlítoelfeñor don Marcos Tamariz de la Efi ca ^ e 
ra,refulcó el mandar,quepara mas bien proiieet 
’juílicia, laperfona que nombrare elfenorP^' 
fidente fuellea la ciudad deMurcia,y villa deZ e ^ 
hegin,con la inílruccion que dieífe el R elatoL C 1 
fe refiere en la adición del memorial,fol. i-Y M ' 
y hizieífe las diligencias conuenientes, para 
^nombrado elLicenciado Torres Crelp 0 ^ 

- —- • • inft*. uc : 



o 

j, Y (tracción refiere en la forma que fe ha de hazer 
fbbrelos teílimonios delalnquificion.Y el vi ti¬ 
mo'capitulo delta dize,T fecholofiJodkboJeha.de 
ir a la Villa dedZehe¿in } y de los libros del Concejo focar 
cuantos Alcay des ha anido queje ayan llamado Lope de 
Chinchilla , y fibanfidoAlcaydes.de la d,chapita Jola, 
mente,o de otras partes,yuto atuendo libros,Je ha di hazei 
informe y pefiniifajecretade'Pe'zinos déla dich alo illa,pre 
.untándoles quantos Alcaydes ha. anido que Je ajan lia, 
%ado el nombre de Lope de Chinchilla 
■ El Licenciado Torres hizo diligencias en D 
Inquificion de Murcia, y fe mandó acudielle a la 
Gener al,y haziendo diligencias en los boros del 
Goce jo, no rcfulcóaucr anido Alcayde del dicho 
nombre en aquella villa, ni otra parte ( adición 
del memorial, f¿U.)Y deuiendo e Licenciado 
Torres Crelpo guardar el capitulo de la inttruc- 
cion referido arribaje hazer pregucas y peíqui- 
fade quantos Alcaydes aura anido del nombre de 
Lope de Chinchilla , y no de otra cofa, porquefolo 

efto contenía el capitulo (adición del memorial, 

fol. a.in principio)examinó diez y feys teftigos, 
quedefde el dicho fol. 2. halla el 1 deponen de 
oydas la afcendencia y nobleza del ■ hágante da¬ 
do mucha relación, y diziendo ,que el Lopede 

Chinchilla, Alcayde de Zehegin,Mnla,y Calal- 

parra era hijo de Mofen Diego Faxardo. Y esde 

notar, que ella prouanca como hecha fin citacio, 

y fin termino alguno deprueua, eafodolo que 
excede de dezir fobre fi huno dos Alcaydes del 

nombredeLopedeChinchilla,nodanaalpatrik 

¡nenio Reil,y cintila 

del LicencradoTorresCrefpot, femando dartraf 

fado al Filial de fu Mageftad, y q«*conio que 

dixeirc,ono,l'elleuaffeelpleytoa a.Sala,paraq 

fe viellepor los fefiores que- en ella fe Hallaren 

(adi- 


Num. 


Num 








Num.2 2. 


Num.2^ 


(adición fol. i 3.:) Y como fe nombró pordílige-* 
cieropara que fucile a la General Inqu ilición 
Paulo Rcdriguezpy fe le diootiainflruccion. Y 

p o r t e 1 11 m o n i o d e d ó L o i é c o d e R o x a s H o 1 g u i n, 

Secretario del Santo Oficio de la Inqinficipn.de, 
M ti reía ; q u e fe le e n t r e g : ó p or la G ene ra 1,1 e i efi e- 
ren diuerfas penitencias córra los referidos arri¬ 
ba (addidon^fol. i 5.) Y en efte íeitimonio lcdi- 
ze,quc por el año de 1 51 8.fe precedió por el di¬ 
cho Santo Oficio contra la perfona de ruma de 
Chinchilla > Clérigo Presbytcro., hijobaftardo 
del ditho Lope de Chinchilla Alcayde^y no cóf- 
ta que el fufódicho decl-a raífe’fu afeen deuda. 

Pretende el litigante., que .efte teílimonio'es 
contrario al referido fgpra memorial., foL 45-; 
puesdize, queluan de Chinchilla fue Clerigo^y 
que no cohita que idéela ralis mas aícendéciaquo 
dezir ler hijo baftardo de Lope de. Chinchilla* 
El Fifcal defuMageítad dize.,q.ue no.es cctrano> 
porque LopedeChinchilía pudo tener dos hijos 
luanes de Chinchilla que entrambos fepeniten- 
ciaíleiipO ambos de la amiga¿ o vno de ja mugeO 
y otro de la amiga, y que elle teítimonio(adi-ciP 
del memorial;!. 1 5 .a labucka>in.’fin.)no escier- 
to,y lo ha redarguydo,yqeuide>ntementees nu- 
lo^porcjuela formadela inílruccion(adicion del 
meniórial>foL 1 .a la bueltá) no dixo que le fecal 
fe teílimonio de la caufa de luán deChinchilfe^ 
no fi huuoprouanca en quanto a la verificación 
defuconfefsion^porque en ella decláralos hijo* 
que tenia, y quien fuero ius padres., y hermanos* 
y fi la huno, vn traslado delía,y delainformacm 
hecha contra ella por el dicho Santo Oficio* 
fol.14. y J 5 \ haze petición diziendodeíla nuil' 
dad> y fuplicando del auto de auerfe exonerado* 

findeCerminarloendifinitiualosfeñoresIuczc s 

quetenian viíloeíle pleyto,viilaslasdiligé c l a J^ 
lo qual feteferuóparadifinitiiia,adició, fol- 1 // 

Eílo prefupuefto en elhecho(que con m llG ^ 
claridad contienen el memorial y la adiciójp^ 




que.fe conftrmc la íentencia délos Alcaldes de 
Hi jofdalgo, en que declararon al litigante por 
hombre llano pechero , en cafoquenofe reuo- 
quen los autos de njandar, hazer diligencias , y 
atierle exonerado los feñores ’liiezes, fediuidirá 
efta alegación en dos partes. En la prime rafe 
tratará,de que el bergante y lus afccndietes Ion 
hombres llanos,y quedelcienden de baila rdcá,y 
que no auiendo matrimonios de que hicífen pro¬ 
creados y fu tercero y fegundó abuelo en duda fe 
pre fumen efpudos>y no naturales, ¡¡mudo je trata para el 
ph'iayXfO-iclUfealpatrimonio. Y que no tienen pio- 
uada la filiación natural , como fe requiere por 
derecho, ni para ello en efte cafo baila prouanca 
deoydas ; nileadmite,aunque fea hecho antiguo, 
,y que la que tienen no dillingué’aun en oydas,y 
no importa que Mofen Dieg ofetírd? familia ycaja 

iluílre , y quelaprouanca Frícales fupenor a la 
del litigante. En la fegunda parte fe tratara,qne 

las executorias-prefentadas exceptúan, y Ion ex- 

prefiámente lasfentenciasde ellas f oit calmad de 
fin berjuyzjo del %eal patrimonio .Y por ello las pro- 
naneas de los dichos pley to¿(hechas a otro fin, y 
noliti-adasconel Fifcal de fu Mageílad) no pue 
denaprouecharal litigante en elle juy7.io,yque 
íin eftas pronancas no tiene alguna coliderable^ 
vane lasde la execuconafon deoydas. Yqueios 

tell.momos de la Inquificion no quedaron ven¬ 
cidos por las dichas fentencias y executorias. Y 

confequentemente que en elle pley to desHidal- 

Por el Fifcal de lu Mageílad día prouadola 

ni puede el lic ‘? an ' e j j 3 puede au ZtfiA M* 

dlit.gaiíccuyaprouanéáesfolooydas calas 

filiaciones referidas^ la mefma enia diuerfidad 
de perfonas de vnnonibretffocurado mtrodilzir 
r E fin 
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■fin papeles nünfirimientós¡ reconoc¡imieatos> 
ni teflamentos deafcendientes. 


Pars Prima.’ 
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) íj j; 


N.uni.24; 


A prefuncion natural es, quod qutUbetfutp 
1 Jiimiturignobilispiebeius, 1 . 2 1. tit. 28* 

pare. 3. vbiGregor.gloíf. 6 . 1 .S .tit. 1 1 .lib¿ 
2 . R ec opi 1 a c. 1 b i: (Pu es el derecho refifie ¿fu pofjejsio¿ 
y que nos tenemos fundada nucjira intención contra qvitfy 
no prouare la tal exempeiony inmunidad, capic.ornnis 
animaj,de ceníibus,&: inrediuino,Matth.cap.2 2 
Lucar,cap.i 2 .&Marci,cap. 11 .Dom.Ocalor.de 
nobilit.part.i .cap. j.num. 1 Joan. Gaxc.gloffi?, 
§.2.num.i 5.6c gloíT.S.tium.a. & 3 . Se glcíT. 1 a. 
nu.5.Dom.Pr*fesCouarr.lib. i.variar.cap. 1 
6c pracl.cap.17.nu. 6.Stephan,Gratian. tpm.j. 
cap.441 .Iofeph.Seííe^decif. 2. num.53. Dcn^ 
Perez de Lara^meus parer, lib.2.deanniuerf.& 
Capell.cap.4.num.7 3 .Se 74J0an.Gutierr.pra~ 
¿Hcar.quxft. quaeft. 1 4.num.4.&num.9 9.Bar- 
bof. in collejan. ad cap. li forte., deeleft. lib. ó- 
num.7 .Se de appellati.verbor.fignific.appdlat. 
|i 6 4.num. 1 4.in^ancti t\y,qwdfttkftt4ttur*qm mi e 
litarisdé irire debetjoluere tributum 3 \ t teftattuDorn* 
D.Francifc. de Amayad.nullus, C. de decurión^ 

lib.i o.num.fín.fol. 42 o.Y con elegancia que ef- 

ta prefuncion efté por elReynueííro feñor* 
fundó el feñor don Diego Loayfa, Bernardo de 
Qiiiros en fu doóla alegación que hizo contra do 
Antonio de Sepulueda año de 1 6 5 o.(neceífar¿a- 
para todas las califas de Hidalguía) nutn- p°* # 
91. 6c nirni. 130. cum feqq. Donde ( num. * c0 " 
6c 101.) juntó con erudición las mas de las p re * 
rrogatiuas filcales que juntamos en nueftros 
peles el feñor Do&ordó Paulo Vázquez deAg ul 
lar (ya meritifsimo Oydor de eña.Real Chanca 
Hería) y yo. 

Xauiendoefla prefuncion de que cada vn° eS 
J pleuey^ 


píen ey o>la ay? a fsrmefmo de queqim mnj¡r*éjtmi* 
tífr'Iudeus, i? Mariis, fedpotáispurijangítinis quitado 
natíísefkínter CbrífiidnQs> cap. veniens^ de Cierieo 
non baptizar.Dom. Perez de Lara^diót.capit.4. 
nuni. 69. «Scincompend. vic. homin. capit. 1. á 
num.46.DonT.Gaftill.lib.4.eap.X24. nufir. 17, 
d o ¿I i í si m u s cociii i s H i e ron y m li s Ze 11 a í i o s¿, t o m. 
5.c] iiarft. 8 2 1 ; 1111. 3 8 , Stephan. Gratian.diícep- 
tat.tom. 3. cap.5 62.1111.64. Alexand.Ludoiufi 
decif 455 -&decif. 497. & vembique Beltranu 
Po^tifsim.Prxí.Doni.D.íoah.Baptift.Valen^ 
Velazq.conf 9 o.ex n. 5o.& cení. 9 2. < 3 c ex num* 
2o4.Honded. conf.9 7. anum. 3 S . Loter. de re 
benefic.lib. 2.qu.eft.45 .num.8 S .&8 9 .Farinac, 
¿n poAhum.tom. 1 .decif.71. num. 5. in fin.Bar- 
bof.de poteftat.Epifcop. tit.a.gloíf 1 7^11.47*. 
in fin.&de Canon.«ScDignitat. cap. 1 3. num. 30. 
Se 3 3 .Ioan.deEfcobaodepurit.ócnobil.fangiiin, 
proban.part. 2 .quaeA. 1 1. §. 2. á num. 3 o.«Se $. 3. 
Y los mas de losDoólores citados por eAa razón 
Jleuamque fiendo iguales las prouan^as , fe pre¬ 
fiere la que haze por la pureza de fangre. 

Pero no fe ha deentéder eAoeomo lo entedio 

do IiiáEfcobar^diziendoquelodeziaafsimi pa- 
dre,did.traclac.depurirac. part.i. qiueA.94.4. 
num. 1 5.6c 30. & part.2.quadl.9. $.q.in toto^dt 
ánum. 55. porque lo que mi padre dixo en el 
cap. 4.del lib. 2 .num .11. no fe encu entra con lo 
que refirió en el mefmo cap.4. num .72. porque 
en el num. 1 1 .quandodixo ^que baAaua^adíf/* 
tes depojfuijjent de auditu puro y nec reddant ratíomm> 
habló de la prouácaantigua para el cafo del cap. 
longinqnitatei 2. qiueA.2. y delcap. depáren¬ 
tela, el 1. 3 5.qu*A. 6 . cap. ]icetexquadam,de 
teAibus, 1.2.tit. 2 1 ,part.2.dcl.2 0.tit.9.part.4.. 
l.S.tit. 11 .lib. 2. Y en el dicho nu m 7 2. del cap.! 

4. trató déla prouaca de la purezade fangre por 
mala fama quando los teAigos redduntfufficientem 
rationem , con que es manificAo el engaño de Ef- 
cobar vbi fupra. 
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jStam.2 7* 


De la manera queay prefuncion cotrariapor 
derecho al qué vno lea noble,ay pre i unción có.i 
eraría a quefiendoilegitimo, fe prelumaantes 
natural , que efpurio , proemio del tic. 7. de la 
pare.-2.1 b 1 ttFijosje, dÍ7¿n aquellos que nacen de.dere» 
cha casamiento ? 1 . 2 .tit. ó .part.y.ibi: Infamado.es <k, 
herbó aquel queno nace de legitimo safamiento. Donu 
D.loan.del Gallillo, tom.5.cap.8 2.num.50.de 
quod in,dubiop.ríefumatiir quis fpurius, & non 
naturalis,traditBertrand. conf. iq 5. volum.z» 
pm. 1.8c 2. ybi: Quodnon pr ¿fu mitur natural i s y fed 
quod ei incumbit probatioyfcilicét y fe ejfenaturalewyf.? 
7ioufpunum.Ltconí. 1 57. eiufdem voluministe- 
net ídemBertrandus. Quodpotiuspr^fumatunratuf 
ixdamnato coituyquam fv ‘. plcx fpurius y Cephal.eonf,' 
S 2. num. 6 5. lib. 1 .deconfi3 58 . num. 1. lib* 

Al ciar. 2.regul.pnefumpt.5.num.4.(Scconí.5 1* 


de 5? .lib. 1 .Cardinal.Mantic, lib. 6 . tit. 1 1. nm 
34.de cóieclur. vltinwolunt Fulb. Pacían.lib. 
2.cap. 1 7.num.6.de 7. Mafcard.com. 1 .concluí. 
79 9.num.4.de tribusfequencibtis^vbi.-^od^' 0 ; 
bata defeendentia confanguinitate y autfilialione non di* 
cotur probata legitin.it as. Y cita el con!. 1 8 o.deBab 
do,nu. 3.del volum. 3 .vbi aííerit; Quodi>xeo quoí 
pater , y.el anus nominauit aliquc nfiliuM^elnepote?# 
¡egitimum non cenfetur talisyiifi etiam y lira quaji pofj c \ 
ftonem filiatioiiis prqbetuy aliud antece dens y f ili,c ébw* f 
trimnium^cl cobabitatio y & aliafitniliter coadju 
tia. Y lomeímo liguen Ruin. conf. 6 3♦ nUiP- í* 
volum.2. Alexand.conf. 74. num, 1. volum.2* 
Natt.conf.42 1 .num. 1 .deconf 47 3 .num. 3 
fin.deplures referensfequiturDom.Caftilf^ 1 
tom.j.cap. 124. num. 3. de 4.ibi :,Bteande m °t )l . 
nionem quod filias in dubiopr¿efumatur potius fpuuus^ 
quam naturalisyuifije naturalem ejfeprobauerit > teH *í ; 
runt <l{ota,decifiS * * 1 o-Teregrin.de turf¡ c - lí \ 

;3* tit. 1 8 .num. 1 2. Et ibi: Necinhoc fiatur ¿Jj ertí ^r 
patíjs in testamento } y el extra teftame?itum ? qui an °^ ^ 
ineiusfacúltatefacerénaturalem qui eftfpurius. * , 

pues de citar algunos , refiriendo aluanB^E^ 





[11 

Lup.de i i i ég i t i m le ó i n Sí e n t a i*. i di- 

ze: túrnen adit,quodlicetin ¿ubio preefiuñatur fpu- 

riuSy ÜTnon mturalisqqui exlcgit ////o matrimonio natus 
non eftyiion taimenprJefúríiitur natusex dammto coitu^cío 
ex duobus ádicits minusfitpnefimcndum. 

. Ycondiiyeelniim.4;eóndezir,quelos Locu¬ 
tores referidos por Ja pdmera opmion ,de que el 
j 1 co-icirrí o fe p re Ai ma antena di ral> que dp u rio, 
hablan en los términos de cónicar qü-e los taleshi= 
jos nacieron de folteteroy ¡Altera j aunque no fe prw* 
uen todos los requiíitos del concubinato, o que 
eñemosenel cafo de la Li 1.de Toro de atierre- 
conocimieto, vt líe Dom.Caftill.di&Ycap.i 24, 
num. 4. in fin. Quafi autbóres prim¿e'óplñiows relata 
jupra, quód fcilicét fílius illegitimus poliiis ncuiiraUs ¡qu-O' 
fpurius pnefUmatur-in ¿libio loquanfür in terminisfn qui* 
bus confiabatfilos natosfuijfe exfduwq& i foliitd quibus 
taimen iermiyús concefsit fdoilliu'sprlefumi poterit, quod 
filiusfit mturalis.) licét conciibmdtusrequijitano próbet, 
qiue de ñire c'ommuni necejfaria erdt,apud nos aiitempoft 
¿editam legem 1 1.Tauri,magis indubitatum eft . 

Luego en nueílro cafo, donde LopcdcChm *- 4 
chilla^tercero abuelo que dá [a parte por hijo na 
turaldefu quartoabiieloMofenDiegóFax.irdo, 
y luán de Chinchilla fu iegundo abuelo, que di 
por hijo natural de Lope de Chinchilla, Sendo 
cierto; como confia de la expoficion de vi hecho 
arriba referida num. 5. que entrambos fueron cafa* 
dos,el Mofen friego conhijade el Conde de Monteagudo¿ 
y el Lope de Chinchilla con 7 ere ja de las C mar as , no 
auiendoprouanca inditiidiial(aunque fea enlos 
.términosdébydas) que naciere antes,o defpues 
de los cafamientos que confta que huno , no puede 

atier prefuricion, conforme ct LirdoEtrinM referidas , que 

no les haga antes a los dichos tercero y iegundo 
abueloejpur ios, que?iaturales: vt in exprello pro- 
batRimínald.conf 2 1 jm.ydib. 5.&C011L494, 
lib.4-Thefaur. quíeíLforeni.lib. 2 .quícft.S 3. in 
fin.Cardin.Tufch. tom.7. concluí.409.nu. i4.; 

Iofeph. Se-Í|e,defif. 2 S 4.nunb 9 ¡ Caefar Manétoj 

f6Ai 3Í: n *9: í £o£- 


NumfiS. 


Vi 


Kurn. 2 9* 











£}um v 3 


Num. 3 I 


porque aimq ay diiierías opiniones quando 

prrtfumaturfiliusnaturalisPbelfpurius ,don Francifc. 
de Leo. decif. 8 i .Febo, decif. 6 8. á nu. i o. loan.. 
Garcia,de expenf.cap.3. num. 2 1. Dom. Perez 
deLara,meus paternncompend.vit.hom.cap.y 
num.47.&48.Matien^l.9.gloír > 6.tit.S.lib.5. 
Efcobar,de puritat.parc. 1. qiiaeft.8 3. nu. 3 3. 

idemEfcobar,cap. 1 .qiueft. 1 6 . §. 4» á num. 1 8. 
efte Düótor en efte lugar va tratando en cafo del 
hijo de la muger cafada, y hi jos de cafados , que 
entonces por U1 prefinición mas honefia fe han de prefu - 
?nir no efpurios ¿fino naturales y legítimos . y allí en el 
num. 2 5.y 2 6.que fe prefuma el hijo nacido an¬ 
tes de el Sacerdocio,para que afsi fe prefuma na¬ 
tural; y no efpurio^ y efto parano hazerles inca- 
pazes de las honras,)' deles oficios y dignidades. 

Pero quando fe trata de prouar filiación con¬ 
tra el Real patrimonio, y fe litiga con el Fifcal 
de fu Mageftad fobre nobleza , que en efte cafo 
antes fe prefuma vno efpurio,qiienaturalj>refol~ 
uit interminis loan. Gutierr. Üb. 2. practicar, 
qtiíeft. 11 2; per totam, 3 c infine,ibi: Altos cafas 
referant fupra diEligloffatores , nempé y ¿¡nando milla lis 
efiínter aliquos y fed quídamprrttendit Epifcopatum , W 
ciliam dignitatem y ad quam non nifi legítimas promoueri 
potefl^refoluuntj quodfinon eftdijfamatas prrtfumitur 
ejfe qualitatis requifetrt doñee ai alto oponatur y 4 Spr°* 
betur contrarían! , ítem quando aliquis efe in poffefiion?> 
y el quafinobilitatis y y el alterius reí ctiiius comnuner^ 
fifiitj túne non prrtjumitureum ejfe legitimum } Delnata* 
ralem y nifiprobetur cum habeat jus comrnune contraje- 
fequitur Pater Thom.Sáchez,lib.4.moral.ca^ 
¡3 .dub. 6 jium.4- ibi: Secundó nota íntelligendam co* 
fluJionem ? nifi quado ius refiftit illipoffefstoni, túne envn 
iion prrtfuwatur pro illa qualítate cumbabeat ius coman 1 
ne contra fe,Tot fute [it aBorfiue reus y qui pr^enditno l ' 
lítatem tenetur probare qualitatem legitimdtionis> ^ 
naturalitatís, quid ius refiftit cum folum concedatno fj^ 
tatem habentibus titulum a Tr incipe conceffum , * 
.Taur.num. 3 .C 7 * num, 8 .altos referens* ^ 
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Y es la razón , de q ja píefuncion no fea de íer 
natural el hijo prouando la filiación indiílindé 
contra el patrimonio Real, porque filij naturales 
fine dubiogáuientnobilitátcparentum? loan. Garcia> 
glofT.2o.num. 3 ó.Azeued. conf .2 4.num.2 3 , 6 c 
27.&inLió.tic.vS.num.i 5,lib.5. (vt cuta Pa- 
treThom. Sánchez,aduerTiisCarranc.tenet ami- 
cusnofter eruditiísimiis don Miguel de Luna 6c 
Arellano, lib. 4 .de rat.iur.& ration.imper. cap. 
5.n. 28 .«Sein apolog, cant.Carranc.de part.cap. 
£.§.3.ánum. 1 c8.1ib;finguLle«flion. qiueft^.per 
xotiEtiám in cafu filiatioms habita exancilla)Dó€ti[- 
iim.Dota.Reg. Confiliánmeritifsimusinfiipre- 
mo Senatu D .loan. Baptiíb de Larrea > tom. 1. 
<lec¿L$ 2.num.3 2.quemfequitur eruditifsimus 
Dom.D.Ioan.deSoior^.Pereyr.eiufdemfupre- 
mi Senatiis aelndiarumRegi Corifif. tom. 2. de 
Indiar. gubern. lib. 4. cap. 1 7. aiimrhi o. quam- 
uis contrarium infucceísione taaioratus, Dom.' 
D.loan.BaptiíLde Larrea,teneat < 3 c dominííSo- 
lor^ano,requiturNógüero¡,allegat.9.num.2 4. 

Como Te prueiie efta filiación ilegitima, etiam 
inantujuis , quando concedamos el que fe aya de 
prouar con teíligos de oydas y fama,vt plunbus 
probar Q^far Mañento,conf. 145. num. 1. y los 
figuienteS,«Sc conf. 149. num. 102. por elcap.de 
parentella, y el cap.de longinquicave , y Jos mas 
textos y autoridades que trae mi padre,Jib. 2 .de 
anniuerf.<SeCapell.cap.4.á num. 1 5.es nuiy du- 
dable,particularmente en la filiación ilegitima, 
como lo confieíTa el mefmo Celar Mánento.y el 
feñor don luán del Caftillo,di¿Lcap. 1 24.30. < 9 .! 
pues aun laprouan^a de filiación de parte de el 
padre, nofolo en el hijo natural, li no en el legi¬ 
timo, la juzga el derecho por cali impofsible, 1J 
JLucius., ff.de condit.&demonftrat.Bartol.in 1 .1 
num* i. &. 2 . C. quorum legat. Parif conf. i o. 1 
num. ? 9-lib. 2 .Menoch e^f.8 9- num. 11. lib.2. 
Alexand.Trentacinq. variar.lib. 1. tit. de filiar, 
refolut. 1. Pafchal.de virib. pacr. poteft. 2.partj 

cap.2j 


Num. 5 2 


Num. 3 3. 





tap. 2 7 nu. 9 ;H ie'fSfiy'm. ZVuall. toftry. gifseft. 4* 
num. 6 2 .de 6 3. Antón. Fabr.fuo Cod.tit.de ft-djh 
bation.difíinit.76. & m e l i ti ¿ d i ffi tí. 8. c o tic. 14J 
lib.4. ibi: Bi eadem ratiofaciiDtáHeríusfiliUfrí^q fre >k 
effequo multo difficilius eft probationis per conietturas 
probari poji^Dom.Caítill.didt.cap. 104. n tiren 6v 
Carran(j.de ver.pare.defignat.cap. 20. c]u;eft:.4 ; . 
pnrcipué incafu filiationisillegitimíeiriquibiis 
requiruntur plenifsiméprobationes ? Farinac. pare. 2* 
in receníioribus, decif. 747. num.4. Nogueral, 
allegat.24.num. 122.& infranum. 

El agudifsimo Baldonéeme gran Iurifta y Fi- 
lofofo^en lal. 1 .C.qui acuf.nonpof.num. 3 4-di- 
xo;que la prouancade filiación es de tres mane- 
ras P vna neceíTariay conchiycotcoque es ladepar 
te de madreft.quia femper>de in ius vocand.otia 
prouableen qúantoal padre,qiiees girando vú<> 
nacedefu múgeryvicinis fe i tm ti blinde que hablo 
lal.filium^fF.deHisquifimtfui vel alien.iur. \M 
viciniSnC.de nuptijs. La tercera diferencia es,la 
dé la prouainja prefuntiua , y efta concluye reí- 
peto délos hijos ilegitimóse text. eft in cap. Mi* 
chaeLde fil. Presby t. y efta diftincion ligue y I a 
trae Stephan.Gratian.tom.4. difcept.cap. 6 5 P 
num.79.ibi: Q^od triplex eft probatio filiatio?iis riecéfi 
jaría prob abilis > 1 ? pr¿jiimptiua neceffaria probatio vo& 
cluditquoad matrem ? quia illa eft certa probabilis 
adpairem J quia natus exhxore in domo yicinisfd C}ltt " 
bus y i. filium 6 .ff.de his quijuntJui y el alien, iur fifi 

probatio filiationis prob abilis maior eft , quanífiobatt°. 
prrffuwptiua n nam bonefta coniettura exduditpt^f'f" 
tionem inho?ieftamratione inocentisprolis, l- miles?#' 
dcfunttofinfin.ff.de adulter. pr^fumptiuay eró probad 
filiatio per attus extr bife eos, yt quia pateryocabat eu>n 

filiumfuumfijel matera ali] confanguinei?cap.pe< n0 * 

deprobation. l.yxorem, de nianumif. teftarn . ift e • 

tiusínoduscaditin ydgo concepto: fequit lir ^ c i 
Pheb. decif^tf. num.7. Carrane. di&.c a P* c 
qinxft.4. num. 3 3 .Noguerolnallegat. 2 5. 3n * 2 

c um feqq.vbi eandem facit diftindionem- 



Nueftro genero de protian^a es eíte tercero y 
yltÍmo,porquenp fe duda que los litigantes dan 
fu tercero y fegundo abuelo por ilegítimos, y el- 
ta prouancalahazen folo con oydas .en lo anti¬ 
cuo, que fi no es dudable el que bailen para pro¬ 
barla filiación, tampoco es dudable que las oy¬ 
das que bañan, y la fama para protur hliacio le¬ 
gitima en lo antiguo,no han de bañar folas pata 
prouar filiación ilegitima, y han de dezir los tef 

tigosfi quiera de oydas las razones y conjeóluras 

defta prouan^a,porque la primera filiación legi- 

ma con oydas de los cafamientos,como cola ho- 
nefta,fin auer contrariedad, podra fer mas racil- 
mente admitida quclajegunda efpeue de potinca de 
filiación y ascendencia ilegitima , porque en ella ay 

diuerfidades.de fer efpurio el hijo, o exdamnato 

coitu, o natural, y precifamente Jos telhgos cie¬ 
rnan expreflar quando tratan de que fueron o 
afeendientes del litigante tercero y fegudoabue 
lo hijos natnrales,que auian nacido antes de qn 
fus padres fe caíaffen,o defpues de difiielto el ma 
trimonio,pf no exprej¡an } md'ft mguen.Y cambie 
auian de añadir y declarar en 1^ 'uefmas oyda 
las conjeturas que prueuan la filiación ilegity 
ma, como es la primera, qué loa tales Lope ri 
Chinchilla,y luán de Chinchilla el L °P e re, P C ' 
to de M ofen Diego, y el luán refpeto de el Lope 

de Chinchilla, auian íido nombrados yetados 
ucküns ñivos , vt plunbus tradic Doin. 

del trato, porque fino es continuado,no 


llamaua f!/o.Npguer.d.alleg at - 2 5;* n ’5 ? ^ 3 - 

4 GtiacOnjeturaes,clqueayaaHulo£on/f/r/onc(í 


Hum ( 35. 


Nunü|6} 








Num. 37- 


NimkjS» 


padre] o hijo ] efiüído-elhijoprefente llamndojefíiirey 
hjo. Bartul.ini. i. §. ídem per contrariünv, de lí¬ 
ber. agnofcend. Dec.in cap.pertuas^num.3 2.de 
probation.Menoch. did.caí.8 9. nu. 79. Petra,, 
de fideicommil.qu;eft. 11 .nu. 2 % 9. Trentaciriq; 
didl.reíolut. 1 .num. 14. Dom. Caftill. did. cap. 
1 o4.num. 1 2.loan. Baptift.Lup.did.tradat.de 
illegitim.comment.2. §.3. num. 44. NogúeroJ, 
did.allegat.25.num.60. 

Tercera conjedura es > quando ay prouanca 
por común Tpoz^yfama de la filiación ; cap. per tuas> 
deprobation.cap.tranfmiflep &ibigloir.verboj 

i>ítmid, cjui filij íintleg. Alexand. g; 

& feqq.lib.3. Fnlb. Pacian.depróbatxapit.49. 
num. 54.Nicol.dePaflerib.in trádtatde verbot 1 
lenunciat.lib. 2.qtixft. 3 3 .num. 2 5. Peregrin.de 
fideicommif.art. 43 .num .8 7.BuMSt. conf. 98. 
mini.3 5.LupiiSpdid.cominent.2.§.3.nunfi4^« 
Yefta fama y común reputación Mián de decla¬ 
rarlos teñigos ^ diziendo áiietlh bydo publica¬ 
mente,, y alamayorpartedeoIpueblo^Mafcaixí* 
cóncluf.749.num.2.Pacian.did:.cap.49.n.38. 
Nognerol.did.allegat. 2 5.011111.87. ibi:Fa)ñdj>p 
"bl'ica^t? inc'oncufanía V>t noiifitfdm[¿l éoütrctria. - 
Laquartacoiijedluraes ^ qné'féh'adeprdná r 
*cdn efpeciálidad la c om tí nitad bri( yj tratóle 
las muge reside quiéii el litigante pretende'^ 
ÍÜ^uartoy tercero abue-io^fiufi&ron a£tep e 
^Chinchilla ^ y a Iiuan de Chihétóííá: vt*tVrí^ 
•Inocent.in cap.Micháel^de fili; Pre4>y ter 
33 bdores Surdus^eonf. 1 .Rota 
ttácidecif. 2.1111 m* 3 .ad fin-i pbjíl fedundu ^ • 

^onf.crimin.Noguerol > ,did:.al f leg f at. 25 í id^ 7 > 
& 8.& nurn. 5 9. Y aunque difficílis probatio- 
iiis eft ifla bopulla^ <com m única tíd>i^ v 

^ít^fingularibusi&domefticis^probetnrcum^ 1 ?'' 

ied:urisj& indi ti js^cap. ter t i o loccb de prtfíu^P'* 
^pnvGktti^l^ 

Báptifl.Lnp.did.cóíncnt. 1 

teftigosdeoydaslodigañ ennueftro 

^mialid 3 d,nJoay, * OiL ,ft ' 


_ , t J4 

c Quinta coje&ura es^fifehuuieráBaumadolos Num. 39. 
dichos Lope y luán de Chinchilla por hijos de 
los que el litigante da por fus padres^porque ef- 
to'priieualá fíliación^Surdús^did.conf.i .nu.45 
Rota^per f a riña c. d eci f. 1 9 9. n u. 2. & deci 1 .6 41. 

:num ; 2.tom.i.in poííhum. Philipp. Pafchal. de 
^irib.pátr.poteíl. aaparc. cap.2. num.i 7. verf. 

4 )ritur autem y Noguero 1 ^ di&.allégát.25. riu.57. 

4bi: Tenia comeítWdteftikátexi&ó > quid pi\edittafu¡t 
* < Bapúzata r üti filia yin expide ti briBaptiJ mi confia inhac 
. cdufa producía parre citara,#'plurimttefiesquoslonpvn 
ejfet recenfere deponunt don IoJ-ephum magnos feciffe 
tjumptus , exquá conieñura probatio filiationis rejultxiL 
Y de auer bufeado amas a quién entregado fu hi- 
-joa criar, vt num. 5 8. ibi : T>ominum IofepbuniSta= 

■tim poft 7iatMtate>w<Damian¿, qiüfiuijfe nutra cení ei. 

Et ibi: V'bipro conieElura fiUntionisponderaturpcitrem 
pépi^ifie cum nutrícefialarium latíationis^ Gratian.tom. 
q.cap.tyóz. num. jo.ex Lquidarib de verb. oblig. 

Otra conjetura es^qué el padre en fu teftame Num. 40.^ 
^to declare y nombre al hijo por tál lu hijo,Maf- 
; eard.cóclüf.790.niim. 1 6 . G'rátian.tom.ipdiít. 
cap. 653. num.70. Noguérbl/dkf: allegar:-* y. 

"ñimi.79. ibi : OBdua conieBurderefuit'at cxconfefsio* 
ne recognitiojie p atris > in quo de ciar at ejje fiidm.filt&> 

. ' exqua nomindtioneréfultat conre^itra fitíationtipqua 
enim rdtione'ex nominationi patris pro'báfurjiUwo^ Y 
todas eftas conjeturas juntas j y coadvnadas, lo 
• quecada vriá dépor fi no baftáráyiuXta vnfgare 

- a xi órñajfíhpila qú<é non prorjiintjimtíl colle&dÍiíbattt f 

. Surdus.conf.E.müm. 

-áífégat: 2 f: num. 8 8. lo qUéhazles cónftitnyr 
/áPhijo^óhi 

i vérdadera prouah^ de eltóf ¿Q^es para con- 

- fég’tfi r al 1 iVi^c ;er>r ^ w 

nac. tom .1 . décif 444. D o m . Cáñ il 1. t om. 6 . cap. 
f f i '2 4. num. < i j ? 8 ¿j 91 y iUa 3 ! pa racofa de tau- 

"to perjuyzi'o como qUerér Wtíócliizir cjup con 
prouancade oydasy general fe pnKueld filiación 

T*»l ‘ ' ilegitima 




'ilegitima en las califas de nobleza p fm duYreJcritüras J 
ni contraeos ¡ni fee del BautifmojM libro del ¡m de losp& 
dres: vt interminis n ec effii m e ffei?ifro b anda filian 
tione antiqua, refoluit Efcoba^depuritate^art.ij 
4.§.4. num.44.de 46. fol.i 2 9. pues fien- 
do vna cofa tan grande, el que por vn teftarnen* 
to efté vno inftituydo por heredero, como hijo, 
fi el teftamento es antiguo,no baila para prouar 
ia filiado: vt interminis refohntZiriacus,toniJ 
.2 .controuerf. 281 .num.2 2 .Marefcot.lib. 1 .re- 
folut.capit.70. num.7. Loterius, de re benefic* 
qiueft.i 1. num. 1 1 2. y es menefterqueaya,en 
Jiendoel tiempo de prouar la filiación antigua* 
muchas enunciatiuas , y que decada grado aya 
por lo menosdos i níl rumen tos, fin fofpecha al¬ 
guna contraria,Noguerol, did; allegar. 2 5. mu 
2 5 8. ib i: Quavto ¡quietad hocquod m¡trunienta antiqua 
defliatione fraternitate confangumitatener 'Verba aiun~ 
tiatiua loquentia eamprobent 'Vltra antiquitatemrequf 
ritur , quod de quolibetgradu adfnt dúo tidminusinftru - 
menta d diuerf perfoms emanata ¡ i? qutdem grauibusj, 
.<¿¿r abfque aliqua jufpicione quibusfdes ¿anda ft, E* 
num. 261. Qujrefolumit ex teftamento antiquo inquo 
quis eft inftitutus ¡ 'Vt alterius fluís non prcbarifliatio* 


t uem. 


Y en ntieílrospropriosterminos/quenoem" 
bargante que la 1.8 ? dize,que baile el teftimonis 
«deoydas quandoel abuelo fuere antiguo, <^° s 
demas afeendientes : eft o fe ay a de entender 
prouar que no pecharon, y no para prouar U 
liacion, refoluit Ioan.Garc.de nobtli t.gloff i * 
§. 1 .num.4.ibi: Et eft^erusjejifus addict.cap.l¡c euX , 
quadam¡cu¡ non obftat no jira lex dttm admttit auditunb 
quandoteftesnon potuemit cognofeere anum¡ noneutni^ 
\ loquitur infil¡atione,Jed in ¡olutioneftvt patet ad 
Et gloíf. 3 8 .num. 2 . ibi: Sed diibitatur 0 f 4 
debent hi teftes¡qni de auditu admittuntur 



torum ¿edesi 






\zzbvo 31 j 


ymeí 



Y mejor en el níim. i ^.verf.Sed nduertéadT>nü¿ 
donde dize, que como aya de fer y bailarla pro- 
uan^a de teíligos de oy das enlas caufas de noble- 
za^y antiguas filiaciones^ din illum torjit^y auiédo. 
confeflando la común opinión deBart. enlal.íi 
arbicer^deprobación.y en la l.a.§.idem labeo^ff. 
de aqua plubia arcenda^ dize, que Tolo tiene por 
íi eílos dos textos, que hablan en cafos efpecia- 
les^y el cap.licet ex quadam, que viera quartum 
gradum la admite, habla fauorematrimonij, y 
llena luán Garda, por la dilpoíicion de la l.Reai 
2 9. tit. 2 6.pare. 3. que en todos los demas calos, 
fuera de las obras, y délos expresados 1 .2 3 .di&. 
tit. 1 6. part. 3. no fe han deadmitir teíligos de 
oydas en lo antiguo, por las indiuiduales pala¬ 
bras de la 1 . 2 9. ibi: Mas en otropleyto no deticJer ca¬ 
bido teftimonio de oydas , como de fufo diximos . Y 
concluye la queílion, dizens: Et idepreiettacom* 
muni ofinione co?iftituo , apud nos regulam de non admit* 
tendo teftimonio de auditu 3 ?iifim cajibus exprefsis á ture, 
planéen?» hiccafus deparentella ctiam antiqua, jionjit 
exprejfus noftro inre.certé non eít apud nos pro banda tes¬ 
timonio de audita. pregoriusj in ditt.L 2 9.7 lihil bonim 
adnotauitjideoparum, autnihil, adboc aduertunt aduo* 
cati.Y proíiguiendo refponde a la I.20. tit. 9. 
part.4. yaldi&.cap.licetexquadam. Yeílamif 
ma refolucion ligue vn Abogado can verfado c-o 
mo don Pedro NogiieroRallegat. z 5.a nu.282í 
cu m feq q. & num. 2 8 5. i bi: Etin ho cetiam notanda 
e fi refoluUoqioU^bi dicit.quod in rebus magnipraiudú 

tij defeendentia antiquaprobandaeritcumqualitatibus^ 

cap.licet exquadam>Lotherio ,■ de re beneficiar, lib. 2. 

J4 .1 i 

refolut. 1 Jefiliíitioii. mim. J Sex 

remftta qad debent babere teftesdeppne?ites deparenteU 
h,Ji^Gyatmus/om. ^ i oXSr I?. 

& nm\. 2 86 ,- M : ?m MceffAW 4 Mhníkojra. 

duum, Y alegando a luán García,y hguiendole: 
dize : Vbi aity hanc materia?» tefi¿u?n de audita imniu* 
¿ atam éjfe per l . 29 . tit; i 6 -p@fc ?/ ohi?n admittit 

— - - H 







bañe probationem in probando oficie antiguo * tpaitin 
alijs mdtenjsfidem non facere 5 4 j?quod ideó tn Cafielk 
(fiegnis debet obferuari pr¿edi£la lexpartite. Luego íi- 
gue a luán Garcia,y entiende la ley en la meíma 
form a^alias^dixera fu feñtimiento.>reprouando‘* 
le^o no confiritiendo con efla doctrina. 

De fuerte que de eñe lugar fe faca^que el dezir 
lareglageneral (que no negamos,, y los Dodto- 
res)que la filiación fe prueuapo* oydas enlo an¬ 
tiguo : y dezir el ferior Alonfo Perez deLára,mi 
padre^did.cap. 4 .num. i 5. que baña purumaudi* 
turnee spara laquafi pojfejsion de la filiación fiipra 

num.40.pero no para que eña pro lianza ¿deínu- 
dade tantas cójeduras como tenemos fundado 
que deue auerpara proiiar la filiación; y deinf* 
trumentos^y con prefuncionescótrarias por los 
cafarnientos de los afeendientes ^ de quienes fe pre* 
tende hubiéronlos hijos naturales, pueda hazer perfec* 
ta prouanca quando fe trata cíe materia de noble 
zaj> y filiación natural: porque aunque no duda- 
mosque eña es caula fauorable^vt elegantifsinie 
aduertit Dom.D.Ioan.Baptiñ.de Larrea, decif¿ 
43. num.9. eñefauor no concurre quando filia- 
tio debet probari cum qualitáte,naturalitntis y neplus 
túbuaturluxuricerfuacaflitati, Manente, diól. ccnf 
(i 36.num. 7^ 34. de 3 7. de confi.i 39. num.4.0* 
procedeen perjuyziodela caula de eflado,con¬ 
tra la prefuncion natural , vt eleganter probad 
loan. Garc. diít.glofl. 1 8 .§. 1 .num.4.y deuetnii 
cho atenderfe la importancia de eña caufa>como 
exemplar para otras,,Antón. Thefaur.decif * °4 
num. 7. ibi: Quia agí tur de refifeo Tialde pneiadio a ^ 
propter conjequentias. Rota,, apud Farinac.in poftb> 
fcoín. 1 .decif. 106. num. 2 .ibi: Et quoniam articulas 

‘eratgrauisj i? exemplaris, atraque pars iudicunidefid^ 
rituit. 

Y por contraria prefinición a efla filiación 
afectada por camino tan extraordinario, conl ° 
prouarla en el primer pleyto de Alcalde d clil 
Hermandad de tiempo de ciento y diez anos y y 
2 - 1 J ¿oM 



aoráde cali cktíto yéttetftiátyde quarto ábueíó> 
y tercero^que fueran cafados>refiíte fumamente 
clqueconíta delosautospor las prouan^as nf- 
cales^y coftílaafsimefmo por el árbol deíla filia- 
ció^queel tercero abuelo fe Hamo LopedeChin 
chilla^ y el fegundo abuelo luán de Chinchilla, 
y nunca halla eí tiempo de el abuelo fe trauó el 
apellido de Faxardo , y aofá eñ la información 
iiueuaquefe hizo viílo elpléyto contra lainf- 
truccion^y que tengo pedido fe repela,y eftá re- 
feruado,porque no es de creer que fe dexara ape¬ 
llido tan ilullre , ni que las madres dedos que fe 
quieren hazer(por el litigante)naturales afeen- 
dientes, fiendo efpurios le dexaran de gloriar de 
áuer tenido hijos en perfona tan calificada como 
Mofen Diego Faxardo, no fiendo cafada la Ma¬ 
ría Goncalez de Chinchilla,, en quien pretende 
el litigante huuo el Mofen Diego a el Lope de 
Chinchilla, Alcayde de, Zehegín,ni liendo tam¬ 
poco cafada,fegunfiipretenfion,laMariaRuyz> 
en quien pretende hutio Lope de Chinchilla a 
luán de Chinchilla fu vifabúélo^como en térmi¬ 
nos lo confidero Cae lar Manent. di¿L cdnf.i 40. 
niini.5 8 .ibi: Quid midieresJ'olutcéexnobiU ? &dinité 
Viro concipientesgloriantur, & tubacamint partiim; & 
ftlium inde natumextali no bilí, & dinite progenitmn^t 
yideantur magnetin dolis^l? exiftimatibnis P Bber.ílecif. 

299. fnb liunt. 2 . Afúni. dtü. tit. dé filiat.cap. y 5 .nu.y^ 

(Bald.conf. 1 z^fúbnum .5. Votam . 2. (¡túd midieresJo* 
luU retinentur kinisfeientibus , & ^tdéntiihs *: , :í ' > r 
‘ Ello prefupuefta,para quééftá f liacíoríno ef Ñum.45. 
té prouada > demás de ícpckm Aderado fuplicb £. 

V.m. y a eftosfeñóres,cóhfidérerí vno de dos cíe 
pós: o en el queóy eftátóosydbrifqllfi^ á lál'éy dé 
Toro 11 vpor cuya fdriM y difpbficion, eh dáfd' 
qiie fea fa no rabié y déetáráf briky cdñS o éi u dita- 
mente trae'élféñóf don Itiati Batílilf^ de Larrea,* 
torti. 1 .diéLdecif. 4^.num .29.y ? o.es meneíler 
que fe prUeüe la óalidád efe'cOrí^rhaátffiíítí^ 
nio los padres e.nl os-dos ; tieiíipos' ^iiédizé Líleyf 
-v-V que 
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que es de la concepción,o del nacimiento :y qua-J 
do concedamos también el medio tiempo,como 
lo refuelue elfeñor don luán, did.decif.45. coa 
Baiil.y otros , Faxardo de legitimar, per iubfeqj 
memb. 2.a num. 5 2. cum fequentib. eftáprona- 
$a(con diftincion y claridadjquádo huuieramos 
de conceder que por de tiempo antiguo baftaífe 
de oydas,no la ay mas que có la generalidad que 
fe ha referido,y no ay reconocimiento^ expref 
fo,conformealadichal. 1 i.y que tienenferne- 
ceiTario,PaIac.Rub. did.l.i i. num.21. Antón. 
Gom.num.i .Tell. num.2 V Dom. Couarr. 104* 
part.a.cap.S. §.4. num. 7. Ceruan. 1 . 11. TaurJ 
num. 1 2 5 , 3 c num. 1 2 9 .ibi: S)um enim eapútris re- 
cognitio requiritur , non qualaicumque cognitionem ? fed 
ea tantumrfiue enixam ? feu ejficacetn patermm demonf* 
trcítlonem ftgnijicent expoftulari mihiT?ijiim efi 7 ea vúm 
miOjre^ehe m entem y is indubitatúm cognitionem pd* 
trisperfualet . Ioan.Garc.glolf 20. num. 6 . 3 c 5 5. 
don Francifc. Torreblanf. de iur. fpir. Ij b. 1 5J 
cap. i o. i num. 44. cum fequentib. ni tampoco 
ay tácito reconocimiento (quando pudiefle baf- 
tar ; como llenan muchos^eílo esprouá^a deauer 
tenido alimentando el hijo en caíanle auerlend- 
bradopor tal en viday en muerte) jMatiencJ.p- 
tit. 8 . 1 ib. 5 .num.io. gloír.4. Dom. D.loan.del 
Caftillo,tom.< 5 .cap.i 2 5.num.5.6c 7. Demás/ 
que como tenemosajuftadoporlostiempos,n0 
puede feria ley de Toropara ladecifion dccílc 
pley to,pues leges dantformamfuturis negqtijs. y * 

Yfi fehadehazerlaconlideracionpor el tic- 
podantes de laley de Torososreqoifítos grande 5 , 
que tiene la pro uan$a de filiación,, ex concnbiu* 
iureciuili permifa,& Canónico repobata, no^jf 
duda fi no quefon tantos, que enefiepDy to ^° 
eílanprouados. El primero, que concubina íffi* 
y nica , ad quam indubitatns ciffeElus ejfet^tanqudm^ 
yxor^m. Authent.quib.mod.nat.effi.li 1 b§*^^ inS 
autem defun< 3 :iis,iiin&. gloif verb o > indubitat^i 
Segundo , quod nonad tempns 

" . v 4 . - - 'JttPjCjPz 




r t 7, 

/^fí¿^MfJe/.Áirthsttt;detncn.&fcm¡.§ i cónfid6- 
remus,col. 3. Tertió, quod cuín eaft'uprum non com » 

■rtiitteretjl 1 .ff.dcconcubin.,Q < uarcó,7«od ambofmt 

foliiti, 1 .vnic. C.de concubin. (Quintó, quodfimu- 

lier ingenua ftí Ti ilis, fi a'ut corporeqineftumfecerit, 1. 3. 

ff.de cociibin.&l.fi qua illuítris,C.fi ad orfician. 

relaté traditCardin.Pakot.de nothis,& expur. 

cap. i 2 . do&ifsim. Salmañticenf. primarius, & 
poíleá Pincianus Senator Dora, don Roque de 
Vergas, in repet. cap. canta qui fil.fint leg. á nu. 
09. curafequentib. Ca:farManence,coni.i 36. 
num. 3 5,Ioannes BaptiftaLupus,di¿t. tradtat.de 

illegitimis,comment. 1 .§•! .nu. 2 .ad S.Carrác. 

depare.cap.3. 4 - num - 3 ■ ^ om - Ü I° an - del 

Caftillo,tom.6.cap. 124.a nu. 8.cum fequentib. 

&etiamcap.r 25. 

Eftos requiíitosq oy nofevfen, y quelepue- 
da llamar hijo natural el que nace, etiam extra co= 
cubinatum, por ladifpoficion de el dicho cap.tan¬ 
ta lo refueluen muchos Do<aores,Peregnn.art. 

3 inum. y 3 - Fuffar.quaeft.409 -num. 1 2 ó.trac- 
tac defubflitut. Mier.de maiorac.2.parc.quaelt-J 

¡i.num. 6 .& 7 .Faxarclo,delegit.perfubfeq. nu. 

47.6c 48. fol. 2 2. Nogner.di¿t. allegac. 2 5. nu. 
¡5 2. & 54. donde en términos de la 1. 11. de To- 

ro^del derecho Canónico, dize, queno fe deue 

admitir ibi: Adprobntionemfihationis naturdísJoht 
yemimquod paires pofsint matrimonia,n contraharé te,n■, 
leconcepmnis^el „at¡mtat,sfil,l, ^reproba fup, a 
ÁiBa requifitaScUicétyConcuhinam Dnam ejfe debere, ¿sr 

do vi retentam. Et ibi: Hí de ture Canónica objeruatuo 
edacum eoture concubina,,s d iure cutí,mtroduBtre- 
Irobati fuemt,jufficit quod pares non finí comugan ., ad 

” Pero los«reímos Doflo.es qnefecunenel 
numero precedente danla .efpnefts.(para nuef- 
troesfo ) de queno fe víinlosreqmluos tefe.l- 
dos para fi defpues el padre con la madre, 
enquié huno el hijo natural,y fe legitima enter 
minos del dicho cap.tanta,y quenofevfan quá- 
■-;r" " I do 


Num. 47. 


Num.48} 




Num.49? 


do ay las calidades y requifitos de la ley de To¬ 
ro ( que no alcanzo a el tiempo de efla filiación) 
pero para tratar de prouarfe filiación natural-, 
£tiam atento iure Canónico , tiene feguido y ca¬ 
nonizado la Rota, que ha de prouarfe requifitoís 
de concubinato : vt in terminis tradit Earinac. 
tom. i. in pofthum.did.decifi. 199 .num. i. ibi: 
tproptereáprobatur jiliatio loannisíBaptijt. ad ejjcBum 
de quo agebatur > nempé juccefsionis Angelen mduabus 
Tvncijs ) (y diffi cultas fu ir per dóminos reducid ad duoca- 
pitaprimum eft, anprobeturjiliatio,fecundo anprobetur 
naturalitas, nam cy moderáis temporibusj nonnijityeré 
naturales > hoc efl, nati ex legitima concubinaJuccedunt 
cum iura antiqua circa juccejsionemfnit incorrepta , 
pajn L exjaBo,^fiquisregatas,el i.mrn. 50. jf. ad 
TreheL Luego lo mefmo deue entenderfe para la 
principal fucefsionde la nobleza, y llamarle de 
familia, y gozar de la fangre noble délos afeen- 
dientes ? > 

Siempre ha íido la prouan^a defiliacion difi¬ 
cultóla, y afsi antiguamente^un en los hijosaui 
dos ex vxore legitima,vel ex c6cubina,para ma¬ 
yor certeza de la filiación fe viaua, que parentes 
apud aBajiliosprojiterentur , luí. Capitol. in Gor- 
dian.filium feribit : Gordiamim nomine Anton\ni 0 iS 
figno illuftrauit cum apudprafeBum erarij more (¡(orna* 
no profe flus filium pitblicis a Bis eitis nomen inferercf 
Brifonius/eledaru, lib.i. cap. 5. Alphonf. Car- 
ian$.de ver.natur. &legi. par.defign.cap.5- nU ' 

¡ioi.eruditifsim. Dom. don Laurenc.Ram.de 

Prad.ad Marcial.lib. 1 .epigram.25. y eftop^ 1 ^ 
que nohiiuieífe duda , de paterno iure conftaretad 
bcereditates,&legetta } vt referunt fupra didi Doc¬ 
tores, quosnouifsimérefert Narbona,pLgi a " 
rius alter( ficutSalmanticx feriptorum infignis^ 
& eruditifsimi primarijdomini Gabrielis Enri- 
quez ille Moría ) noftri genitoris Alphonfi P e ~ 

rezde Lara, dodifsimé &compendiofefcrip c *L 

faítidiofa ac indigefta repetitione tranferibens 
iyfiirpans etiam ticulumcum impoftura annalin 


i 8 

(ve dicit Confult.inl. 3. de crimin. fteliom) in 
fu o tra&at. de ¿etat.ad omn. aclus humanos re-, 
quifíta ( O boneDeus quantum eftin rebus 
innanel) anno i .quafft. i i .á num, i .cum feque- 
tib. quietiamanno 7o.quíeft. i o. num. 2.erud - 
tifsimum patrem (íimulate tamen) amicum fu- 
« m vocac^ignoro pfennitus>& ommno negó hac 
coniundionem., &anno 2 5. qu¿¥Ít.5 6 . num, 
falfofalfum retulirte affirmat.dixifíe meumpa- 
trem p &audere dicit, id quod fupponir, cum nií 
tale referat> imó locus ab iflo plagiario citatus, 
cap.i9.num.i 1 . falíus eft, non defignato tra¬ 
slata, &citatione errónea, Vbi igitur inuenie- 
mus , quod fideliter non refere, & quod infideli- 
ter dióhim imponit? Eft tamen m compédio vi- 
tx hominis,cap. 2 9. num. 1 1. vbi refere Barbo- 
fanv,Seíf. 24. de reformac. c.i 2. in remifsionib. 
6c veriim eft^qnod BarbofadiSEc. 1 z.in impref- 
íioneanni 16 26. £ 5 60. incipit remifsionescñ 
declaratione Cardinalium, quá in imprefsione 
anni 1 6 3 4.omittit, &potuit iuftemeus parens 
intciligercj, ita declaratum per Sacram Congre- 
gationem retnliífeBarbofa,non prxuifa fubtili- 
tate cám calumnio!* cenfur* , de qua Nicetas: 
Nihil tdmjan£tum ? quod calumnia tentare y non audeat: 
eruditifsimus Pr*fes Dom.D.Ioan.Baptift.Va- 
lencuel.conf. 1 1 o.num. 1.6c verba talia ( falfo) 
vel audatia talis non decent tanto viro dignita- 
tfi dodrin*, Se nobilitatis decorato: Etquidiuuat 
mortaoí 3 qui amplias nonfunt afflixereiv tdicit Sopho 
cles,necconueniuntamiciti* titulo ( fecunda¬ 
rlo negato ) Se rúrfus anno 1. quaeft.tf.nuni.j 2; 
(geminato auffu) incertitudine laborare dicit,, 
quod fcripíit meus pater: <De medicis confulendisan 
yitalisjit partus, Jl quinto , aut fexto menfe emitatur . 
Qiiid tibí in hoc Narbone^forté medicus eft,aut 
iurifperitus^ quo modo ergo ipfius tui oblitus/ 
¡Paulumetiamlure'confúkum reprehendis in jj 
feptimo menfe ,de ftat. homin. quádo anno 1. 

«jiiísñ. 1 .num.4. eiusauthoritatemampleíteris 

de 




(¡emedico'rüm indino, Toíletanits vócárié fí pa¬ 
tria^ amicitia,ad coniundionemintimam,no 
íufliciunt magna adeít califa, vt opinar quiafal- 
fa,vel lebisamicitia,Marcíalis,lib. 11 .epigranu 
amicuserat,6c vt ait Publius Sirius :Ami* 
cumLtdere > me loco quidemlicét 7 memento homo, 
qiiiaadíum, CT pulchrúm efifententiam (atris dtfen* 
dmutefte Gotofredoinl.procedo ao.ff.de legan 
¿.defenfione tamennóindiget do&ifsirmis, vir 
máxime a non ente : Nec refutatione digno cum rifa 
¿iludí (ofsit, nifi habenda ejjet impritorum ratio : vt di- 
cit pacer Maldonado, íuperMatth. cap. 24. nuJ 
2 3 . 6c habetur Prouerb. cap. 1 7. ^efpomle finito* 
iufia fiultitictm juam, ncfibifapiinsVideatur.Diu.lríit- 
ronym.cpiílol. 14.BorrellojConf.24. num. 14* 
Barbofa,de peníionibus,quxíl.8 .á n. 3 9. Dona- 1 
Pr?tfes Valenc.conf.5.& conf. 142.a nmn. 31 .& 
cuius ipfafcnpta fiattente legantur nos vindi- 
czbunt, cúfnVeritas ipfaiam loquatur , vt ex Parlad. 
refponfojtraditFontanell.tom. 1, cía u f. 4, glo íí. 
p.part,4.num. 1 3 4.&prxcipué íi illudquodif* 
teiuuenis refereanno 14.quaeft. 1.num. S .(& fa- 
tetur quod pudet dicere) Vt re latió temeraria deled* 
tur ,quia pudori Sacratifsimae Mari *?, 6c auribuS 
Catholicis^etiam relatiuéemiísumabhorret,ci- 
tato Clemente Alexandrino, 6 c non citato, nec 
authoritatiué reprobato, tácito (á noftro Pla¬ 
giario) ./Enea Robert.lib.4.rer t indicat. cap. 10 ' 
fol.103 . alias 809. qui ex Suida 6 c Alexandrino 

impie idem narrat, vbiforte vidit, fed vti 

nam rem( fuo videri) referrelibuitjCÓtra iH lu 
nihil tacuijje noce bit, 6c cum pafsim inannalib» 5 ' 
&qmeílionibus eorum pueriles ( vt itadicatn^ 
nec digeftas materias iegibtisRegijs oniifsíf p r0 
piciamus,vtanno 14. qutfft. 40. nu. 4 * vbl de j 
cit citatio legisRegiíe,<Sc cjuaeíl.41 .in tota o&\ 
titur principalis,&magilleria,lex 2.tit.2i.p ; 
j.&millies alibi,qnod ligillatim enumerare^ 
«ft noílri inílituti, pronunc ,fat eft dicere cu Ju 
?*lüatir -z 4.Scribe per, sigila* califas agb f e} 


. . ,. i. T? 

rubras matorton leges i éftíik inri operam dans deben 

iiiuigilare^&iiniltas nortes infómnes ducere^ An 
ton.Thefiur.decif. 207. num. 4, alias vocaueris 
Narbonx jdoiítorele Stephan. Gratian. tora. 1, 

cap. 1 8d.dnum.29.ad 46. 

Et ve fciaS de ómnibus (non cantó cuín de do- 
¿tifsimisagas) rnodelíia vtariscumde Senatori- 
bus non nuiledicasf. fci.it Canto Viro c!ocÍTÍna ) & au- 

thoritatejaciiirifpriidentiaómnimodafatis ó-r- 
hatOjVCeftdo¿l'ifsimusR.eg.Cqnüliar.in Pincia- 
no Senatuj & antea Collegij maioris Obeteníiá 
¡Salmanticxalumnusj& vefpercinx Legum Ga- 

thedrxdiffertifsimusincerpresjdorninusdóMat 

tindeLarreateguijdequoneqiie,vtdebeSjneque 

vtdecetfcripíiftUnno 2 5. qxueft. 24. num. 1 .& 
6.fol.44o.& etiam fine ratione(mordicus córra 
viuos&mortuos) reijeis eruditifsimumvirum 

Dom. Regió etiamSenacorenijP.Francifcum de 

Amaya^anno 2 y.quaeft. 2 p,'iuim.i 
lexenim fuit antiqua Romanorurn 3 vt ómnibus 
patee: Q¿od Senatores licet ir. ah Atiere non poJfent>re 
mdedicere ¡>oJfmt. Alciat.emblem. 163. 

QÍúJ fdciam reddam íieyicest ' ' 

Maledidio á Narbona oriiiir,<$cquafi natura im- 
pelimur iuftailludfueconij/Í>f ¡ualultientc re malí* 
dicamitsA - 1 • §• ciiiriarietesjff.ii quadrup.paiiper; 
verecundia enim eft inirniá inultam relinquere, 
i^ tnrpe eft no fe defender?fermoné,Cicer Ojlib. 1 .offi. 
BorrelluSjdidk.conf. 2 4.num. 14 . Gribellusjde- 

cif.45.num.2p.Dom.PrxfeSjvbiluprajd1a.co- 

íilijsj&habeturin cap.de capitulis 1 o.dift.in ip- 

fo Pontif. Narbona malefcribitjmaledicitj& ex 

SalonionisjProuerb. cap. 1 ->.Quictiftoáit osjmm 

cuftodit animamfiuinrjui ante m incoi¡fuer aluseft adío* 
^¡endumfentietmah. Gon^al.regul-S• g lof1 -* 7- * 
nu.a y.vt enim ait FontanelLdi¿tt°m. 1 . clauf. 

a.gloff. ? .num. 1 o .Vetas admduf eft etiam prouer. 
’hiurn Arcentem 0 qu<e Viílt oportereper¡¿pe (ludiré ^qu^no 
yult.Jit ex alio proiierbio mihi(p r ocharifsimo 
patre) con fulo : f falatmvs eft .fiftoi babeire ftemarm: 

K cum 






ciimnofterNarbonanoiiellus^aliosetiarnrnag? 
ninominisDo&oreSpóc expatria nótete vtdiT 
cit doérifsimus Dom.D.Ioan.deSolorc.Pereyr. 
lib. i .de iiir.Indiar.cap.2.á num. i 5.fol. i 9. 

Non ego,yel primus patiar, y el talla folus, 

S¿epé prxmit magnos iflarumay iros. 

Num.51. Siendoafsipla parte de el litigante,ni por eíla 
profefsiom, ni por inflamientos ¿ni por recono¬ 
cimiento^ por requilitos de cócubinato¿ni por 
conje&uras legitimas^ni por declaraciones judi¬ 
ciales.ni extrajudiciales¿ni condiílincion degra 
dos¿ni por oydas y teíligos que declaren en ellas 
las calidades neceflarias¿ para que los dichos fus 
afcendientes fean hijos naturales (dado cafo que 
feadmitieran teíligos deoydas¿que nohazen:vt 
la té p roba u i m us num. 41. &4 2.) no t iene p roña¬ 
da fu filiacion¿con lo qual ni tenemos que tratar 
déla poífefsion¿ni délospadrones^que confia de 
los autos en los diuerfos que han eílado fus alcé- 
dientes ¿ y fi tienen la calidad .de pago. loan. Gar- 
cia^gloíf^.pertot. NogueroLallegat. 3 S.n.42. 
ni como fon las matriculas,J¡fongeminadasy onoj Selle* 
decif.d.num.3 5.y volütanas las defcripcioneS; 
adea quíelatifsimé tradit Dcm. D. Francifc. de 
Amay.lib.i o.l. 1 . tit. 3 8. num. 3 8.6 c tit. 5 7.L 
vnica ¿ num. 81. cum fequentib. Y fi en muchas 
partes de Andaluzia fea conten el repartir los pechos 4 
noblesy pecheros ¿y que la diílincion fea pagar ¿ o 
no voluntariamente (en que ay muchos, seííig 0- 
fifcalcs auer pagado los afcendientes del litigan¬ 
te^ teíligos fuyos de lo cótrario) y queeíla ob- 
feruancia fea en Andaluzia, y en Murcia, no du- 
damosque aya teílimonios prefentadospara pr° 
uarlo ¿ y que la ay lo refiere el feñor don Diego 
deLoayfa¿indi¿l.fua allegat. contra don Anto- 

^ niodeSepuluedaanno 1650.num.54.M^- 
Num. 5 2. Porque eílo^y eladmitirfeprouan^a.de repu¬ 
tación en los lugares libres >y la calidad que han l de 
tener los teíligos^ad l.qui fundum, verf. fundas^ 
ff*quemadmod.ferui.amittant. Gutierr.Iib., 4 ' 

--- praélicar. 


. 




pracfticar.qu^íl. r4.a11i1tn.4- & qureíl. 1 5. á nu. 
1 6 .5c num. 3 6.& 3 7. Azeued. in Rubric. tit. 2. 
lib.6.án.i 20.1 30.1 55.&1 57.Dom.Pr^fesD. 
loan.Baptift. Valen^.Velazq.conf.p 2 .nu. 1 3 7. 
.y como aya de fer eíla prouan^a de reputación, 
SjeJ 0 Te^decif. 6.& late el Tenor dó Diego de Loay- 
fa,vbifupra nu.m. 5 2.5c num. 1 1 1 .iepudiera cni 
tary difciirriren cafo cjue huuiera prouan^a de 
filiación, legitima,o-naturai enibs afcendientes, 
que no ay en elle pley to, con que con euidencia, 
aunque fe confeíTafle que de Mofen Diego Faxar 
do,Caualleroiluíl:re,y defcendiente déla cafa de 
los Velez,era la defcendencia del litigante ( que 
no es fino de Pedro García Zayali,y MariaGon- 
^alez fu muger,vezinos deHellinJcomodefpues 
diremos en la fegunda parte defte papel,no pue- 
deaprouecharle para obtener en eíle pleyto por 
familia iluftre^^ra. las refoluciones del íeñor Ota- 
lora, de nobilitat. pare. 2. cap. 4. num. 8. loan. 
Garcia,gÍofr.7.num. 2 ff. loan. Gutierr. pratfic. 

quxíl. lib. 3 .q uxft. 1 6. o por cafa no ble, y las cir 
cunftancias, o calidades que ha de tener parafer 
cafayfolar, idem loan.Garcia,glofi. 1 8. num.6. 
7. &num. 34. 3 5. y 3 6. eonlos fíguientes,Gu- 
tierr.lib. 3 .qiueft. 14.Iofeph. SeíTe,dccil.4.á iun 
3 8 .& decif.d.ánum.4. 

Y que ha de eftar el nombre de la familia con 

cafa,concuerpo,ynoq fea como vna cofaaerea, 
Azeued.dict. Rubric. tit. 2 . lib. 6. num. 194. & 
íipj. Vargas en losdifcurfos de la nobleza , dif-t 
curf.J.num. 1 1. ibi '.(porque la indicación y demonf* 
tr ación dé la nobleza ?iotoria-M.deJcrj>or cofa corpórea, 
yVifible, comoje ha dicho, como fin las cafasy filares ert 
me losHilofUfxoymmn. Y ha de fer el apellido 
cicla familia delasiluilres,comode Grandes, y 
Títulos,, y ft^fas aotofiaínenteilufti'es. en elfos 
J^eynos, eomo con mucha erudición 1 o fluido el 
feñpí don Aguftio de Hierro en la alegación có¬ 
rra donLucas de San tainder,» num.4.&á nu. 1 6 

a nn0 de 16, 5,4. y en la alegación contra, donluá 



de Torres Montes, y el feíior do Piegode Loayt 
fa, vbi lupra : de inerte que por el apellido'de 
los-Faxardos , ni ladeicendencia de'Mofen Pie^ 
go Faxardo,quando eíteapeHido,y eRe Cauaíie 
ro no dudamos quefeailuflre , y de noble fami- 
1 i ay } d i cala co ni o la d e 1 os V el ez, li fé afectada 
afcendencia, y fe delcubre las ilegitimidades , y 
no fe prueiia ni traua la defeendeñeia con prona- 
calegitima, y diftineIon degradoSjÜíinfíñimentosydc 
quóTtipra num.40. y teftigosdeoydas.no fe de- 
lien admitir,y aun enéllasno feexpreííanlasCa¬ 
lidades deafcendenciade hijos naturales el Lo¬ 
pe de Chinchilla , y el luán de Chinchilla, tercer 
ro y fegundo abuelo del litigante, notorio es no 
poderle aprouechar lanobleza de el que pretea-» 
de fue fu aícendiente , como es el Mofen Diego 
Faxardo,ni el luftrede fu familia. 

Kiim/54.' Menos le podráaprouechar por lamefmara-i 

zon el dezirque defcieñdc de Lope de Chinchi¬ 
lla, Alcayde de Zehegin, que el Filcal de fu NfaM 
geftad te cón&eífa , y .que feconticneafei en los 
teítimonios déla Inquihcion, y añadir que tana-* 
bien fue Alcay de de las Alcaydias de-Mula y Ca- 
iafparra: porque prefupueftoque Lope de Chin 
chillado Alcayde de. Zehegin foloVo Alcaydede 
todas tres Alcaydias, pcnitenciado,o no, de que 
fe tratará en la fegunda parte,fue cafado con Te- 
xefa de las Camaras,y que por ella préfuncionda 
fer cafa do, y no tener aueriguada la filiación^ 
tu ral de auer anido enMaria RuyzyvezinadcM.o 
ratalla,a luán de Chinchilla,vifabuelode el liti¬ 
gante, con las calidades que deue para prouarb - 
liacionnatural,en perjuy.ziode el Real patrimo 
nio , aunque concediéramos que el titulo de Ai- 

caydeconftituia en nobleza a el que le tiene P á ~ 

ra poderfe deriuar en fus d efe endi en tes, n o le p 0 *" 
dia aprouechar a el litigante 7 : porque fibien es 
verdad,queelfer Alcayded^alguna Aicaydi^X 
forcaleza,prefuponenoble¿adefangre, 1 -d. 
í S. part.z. ibi:T odo JlcaycUquet uniere ^ 

i — 
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feñér. Aeliefer Ae baien^kia^kde padrá W^aire .• OI- 
dralctxoní.9 2.cjuiaiil^c verba p démferpmducunt 
merarn rea 1 kat em fiaijfl; át i a nneíTe n 11 a m cp 1 e rei, 
extíadicrs á Bartulan Láiniarkiis.> §. 1. nurna , 
ff. deadul t e r. D om, Ocal o a denoliilitac. pare, 
cap..6¿mtini. 5. veri*/ In qnoarticub, loan. Garein > ' 
glí>iRv I: únUrf ? vGuci err. ji b¿ ar* pusv&iear. q u iefi k 
ij.úum. 11 6^A>2Qiied¿l. 1 .tit.'iQá.¡nizixu 1 ó. Si i ti. 
Raihric. tic.519. ainii.yo. lib, i8s^itóá:r*dé Men- 
dooadibi 2/de lbs>Ipighidade¿ d e Ga fi i 11 a> M o re¬ 
no dí^ Va rgasyc-Fifeurí. 1.2. nuní; 9. Y demas de ji 
¿ichafeyrd.e^Partida 1.0^ prueba la II. 7*;<kl mefrnoi 
tit;'2áJ.£af£ ilcdqncie~tam b 1 en el que fe póne en 
lugar de el^kayde^> lia de íei* noble y y las pala* 
brasdela lri^^ dcin^efmo tirulo y Partidapifairí 
Skus^c¡itúrif(i00mímtül.ometenjUlitgar que pueda^eje* 
pú fa%et engtfrírdadéel Caftillo todas aquellas cojas 9 ué 
fiera tenudo defa'zer. 

.¿Sin embargóla contraria refolúcion figue co 
erudición el feñor don Pranciíco de AmayaIrb. 
jjo.tit.3 1 .de decurión. 1. núíi-iis 60. ánum. 51. 
&57. Y aunque en el 5 $. dize^ ue en ella Chá- 
cilleria vio juzgar por la opinión reférida^en el- 
num. 5 7. diz e afs i :Qü&ommdpetfi 1 Hrifsimaridem=' 
tur, adhúc tamendixcrim filjum cjje affirniare pr¿cijk> 
Caftcllaniam, Alcaidiam, jcu prafeBuyam Wcispío bilí* 
tatem fangumis requirereindúc erc^fy el pr te fup pónete,' 
yt qui auo,aut pro ano C afie llano otiüm ejfc ptobet pr^ct- 
j d ¿icamus ejfc nobilem quemad modum d i ce mus de \do » 
m i bus } quas h> ocarn úsfol arieganlatis .Y V d r fii n da nd o 
£Íia opinión porlos numeras íigíYien te syh áí&r el* 
¡rfj. y en el num. 66. dize : Ex quibus ómnibus infe* 
yo comuiunehi illam bpinionem j>fu receptan in ftrifta 
difputalione noupojfe jubfifieye Jfciticét, Alcaidíam jn* 
ducerenobilitatenn, na vi etfi comeda^ds ejfe necejfai iu» 
reqiúfitum, yt ftt'ftgUfoTUs fít nóbilis non inde ea confe* 
quutio elidetuy^hic efl CdfieUa?ms ? jen Alcaidus y e>go eji 
no bilis, quid cum Al caidinovíinatio non fíat in contra* 
diBorio indicio y ñihil aliud inducet > nifiprcejumptionem 
ifflcM) neanpé nobilem fhefuwi noii yero inducet liquida^ 

■ L CCy* 
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i? iertñm frobationem nobilitMhj &.fic cmtú Mütft 
prrfjumptionem a¿imittendveritprob ftjo m mntrávhvn* 
Como diximosifopra humer.^.iréfiriendti la 
petición de excepciones., es euidenteqné.elpe?? 
cho de pagar el feruRcio ordinario es ^míbMfSt 
cberosj fin diílincion alguna ¿ como también lo es 
moneda forera ,martimegas, y.otros qu al quiera iqueid* 
gan diflinguir los. hombres nobles de Lasf 'tcherosui Dom* 
D, loan.deSolorcán.tom,l.lib:.i.cap: 1 
y-íio dando por bailante efte peclioílin diftjmáfi 
alguna^ nofepodia auer. anidapor hafiante 
mrs de la prenda, loa n García.*! 
gloff. 5.mim. 1 3. & gloflf.7 ¡BfcgboiÉ $5. 'Y.&eni* 
deiite , que para que el teftx moni oí k e k) |) repdi 
baile , hade fer de prenda que fepapth c<#títrt$Q&nlwti 
porquefi fuera voluntaria, erá reconocimientS 
de tenerle por pechero el qiie la pága>y haa^íye^ 
hile cia y contradicion, y tomardedlo teftimú* 
nio, como es bailante para litigar j fia•de feiibaf- 
tante para prejudicar , coMrá:m:um¡euimeA<k T ms*fi, 
cUfciplinayl. 1 . ff. de ijs q 11 i fuñe fui vel alien, iur- 
14 a fundojft.de rei vend.l .Ínter ftiptilantcif .fo 
cram , de verbor. obligat. ciimfimilibtis, SjLlídj 
conf. i.num. 92.6c pluribns comprobando fcflf 
tó/o^a^AluarezjaXiomata^nMm.aa 2, 

Y de taliuei te es dañolo el eílar vnopredado) 
que muerto el litigante^ por foloel interesdei^ 
prenda,finqueayahijo,niperlcna que foriÁti?** 
Viril pueda continuar la infiancia , el hered ero deip *4 
dado por el interes de la prenda pnedefegm*^ 
caufa: vt refoluitDom. Otalo r. defiobili^ 5i P; 


^.principali^ap.yJoan.Garc.gloir^.iuim . 1 h 
Se.i z. Dom.Ddoan.de Solor^an. 
cap. 2 9. num. 77 . ibi: Qjyodmlitéapudnosmfii^ 
juper nobiliute Wl¿oHidalguía 3 nmtuo eoqvi^ 1 ® 
eapt>etiam ji líber os non rehnquat jpojjmt adhuc T 
heredes extrañé audiri, <jr i?ifia?itia?n profequic 
oifdem iudicAbus j quijpecialiter ad has caufasíiobild^ 
tis copio/ cendas decidendas conftituti'JwUfótWV . 

&i s pigñora redd<mtur ? <?tyfiitumtur, L juego 4q} irj ® 




que baftFptfí preñtíá*pSrilitígáryy tafbtfipo 
fel ih teBrléís'Hélía* r/¿ éhhd •IftrPdtrh 

tpraño/bkft ate ha,y dhiié'&fpara que indi#írita¿ 
mente fe tenga por pecho rfe pechero paA } pfejtidd 
ctir a^o^de^éfi-dmpüe¡i o i Wtosp e tlfoi, y -en el parí rtítí 
del anode1495.de el 'tiempo de i o s feñ 6 fes Re- 
<?¿ éS M s8s ! ] ITrílMiffilTel&tt q ue Jé pré tiende, 
ptíes fi Wo fíi éfa 3 M e lia p é cli ó d'e p ech e ros; ilWpti 
diera atierre litigado y y fueraatierfehecho efte 

tííéyto nulamente. 

^ < .r;.Íi1íO\umv 

iu\ 


*iv\ . o\ vv< /p • i .. 1 . 

1 ars fecunda. 
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r^'fnpulchrá éfl caftageneratio, cum claritate 
ihihíoftalisefi enim memoria ílííus , quonianíi^ 
apudíDeum nota efi^apud^ominesj palabras 
fon del cap.4.del Sapien. & probatur etiáDeu- 
teronomij, cap. 1. Se Matthii> capit. 2 y.Márci.- 
cap. 1 5. delofepb'o>Abarima'tbia i nóbtiitDecuno?k ? Se 
lib. 2 .Machabéor.cap. 3. latifsimé Dmn.Prarfes 
D. Ioann. Baptift. Valen<y. Velazq. conf. 16 6. 

num. 1 .&-2. tom. 2. y no puede dudarfe que fea 
lo mas eftimableqiie pueden tratados hombres 
pleyto fobre fu h on r a: Expedir m ihHi dgis WoftdÜÍ 
T>tgloriam meam ¿luis euaéaét. Dixo fin Pablo ad 
Gorin t . cap. 9 . V t eft texc.in cap.non fuñe aüdie~ 
di 1 I .qu¿ft: 3 • cap* nolo 1 2 . quarfi. 1. Diú. Alt- 
fu ft.de cítíit. Dejcap. 2 9 .& fermone 5 2 ¿atfftá-f 
tres^l.2.4.(Sc 7.tit.6.part.7.& Canit. Poeta* l[ 

¡ Omitid fi per das fa m d m femare memento. ' 

Qíízefrmel ámifia pofied nuílus tris. 

Ddh\ .VáMáyfdlptó oerti. 1 i b ,d¿ Digtiir.Reg;Hif 

pan. nu. 29. Améfc.íib.^.depoteft. mfeipfcáp. 

,i.Ddm.Piafes D.1 can. Baptift. Vale$..Véfá¿qj 
Conf.90. num.9. Se 10. Se conf 9 2.num.5.& 6. 
¿¿d8 ftat; beTpár^.iytdnfid.f. num.79. BobadJ 
lib. 2 .cap. 14.num.4 5 .Se cap. 1 8 . ríti. 14. Marc, 

Anton.Genuenf irtprad.Ecclef qu.rft. j 2 9.mjj 

{¿T; jRiceí. incíecifiGiir.p^fc. decíf. 245. load. 

^ rrt “ - ~~ Sanche 
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SaticK Á n fnm’difp.4 < 5 .nij. 9 . & 9' D<?m .Caft i 11 . 
tom.6 cap. 12?. num. 1.7. y 20. itaUtprobonore 
competat nrmata dcfenfio, vtpluribus fundat Dom. 
Perezde Lara,meuspaceolib. i.deanniuerf. ca- 
pit. z 4.11.2 3. Gratian. tom. 1 .difcept.cap. x x o. 
num. 2 1 .Se cap. 2 i o.num. 2 j. :. lab 

Y q prín cipalméte lo mas predio y la prime 
ra nobleza fea la limpiecadeíangre^docecPom; 
D.Francifcusde Amaya p 1.2 . C.iifenius ¿ auc li~ 
bertus,lib. 1 o.num.73Í0I.464. íbi: Vnáequiba* 
bet tale yriuilegiumgaudebit ómnibus immimitatib:is J <y ¡ 
bonoribus quos habet quijero ( yt ipftqathores loqitun * 
tur ) naturaliter funt nobiks>is confeqáenter admitían * 
tur ai ojficia í)ecurionatus,ad honores militarium Oí di* 
nums o,ufr a te mi tnttijcg mm uiiitta t ^folle^a^ad^ 

non nifi nobilesadmi 11 untni) dumtqme?ipurifatefangu 
nis ( qit<e alia ejl, i? quidemgrauifsiniaquafyqsj 
rito ómnibus antcponandafremant y qui contrarium.aj )ff 
rere fineyerecundia nonpojfimt) ajfetti,ür dotanJintpt 
probaturexprejfe in noftrahaclege 1. quamuisopi- 
nio Amaye non fi^ fine fcrupuloin nobjHtafg 
prcxnilegiata^Gironda^de priuilegijsjnum.8 3 o; 
Se 8 3 2.Dom.PerezdeLara^lib.2.cap.4.ánaiu r 
íi 11. Moreno de Vargas^difcurfo 2. num. 1 5. % 
: i 9. Scdifcurfo 7.num.io.6cdifeurfo. ii.niim-2 
D.Caftilloptora.7.de tertijsj cap. 41. num. 9 7 ; 
Se 9 8.Efcobar ; depuritate7parc. 1. quxft.4.§.¡H 
num. 14.CIU11 fequentib.& num. 6 5. Y es de ad^ 
uertir , que de prouan^a de limpieza no tiene eL 
litigante ni fus afcendientes papel alguno,y Sí 1 - 
en vnas familiaturas que(de dosque diz en fer l uS 

deudos) prefentómemorial^fob47.dizeelReb /l ' - . 

tor alli lo figuiente. Enquanto aefios títulosdefaM* 
Untura no parece efiar Aerificado el deudo, ■ y i.n, ( l 

En eñafegunda parce quilieramos podereíc 1 ? 
farelno foloponer enduda^y tratar de que,el ^ 
tigante no es Hidalgo fi no pechero , como es 
función natural j y como lo aliemosfundado o, 
la primera parte> fi no poder también pfcuW^j 
ir atar de p'oner endada fii limpieza? por la qual 


j\\ 
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nios confesado tener prefinición natural, ella 
limpieza, y la nobleza le pretende por la parte 
q ue la prueua ( fi n que a,ello re filian los te (timo 
nios de la Inqiiificion prefentados,ni lo funda¬ 
do fupra) por dezir que los teilimonips.de la In- 
qiiificionquedaron vencidos >. y las prouancas 
¿ontrariaiia.fuHidalguiar« lospleytosyexecutonas 
del nombramiento para Alcalde de la Hermandad, q u e 

feliizoenlaperfonadeLopedéChinchillajabue 
lo del litigante^ en cuy o pley tofe trató íi era,o 

' no incapaz defiá.eleccion ,y en el pleyto de mitad de 

oficios. Yfiendocomo esprefupueíto.llanQ.que 
las fentencias deílos pley tos lalieron con lacali- 

dad ordinaria de la clauíula i fin perjuyzjo del <l{eal 
patrimonio, es dura Prouincia la que le emprende, 
porque fiendo eítederecho de Tu Mageítad re er 
nado, no puede cener duda que no tenga efeto la 
cofa juzgada adonde ay rtferua,Vincent.de Fra- 
ch decif. 289 .nu. i .ibi Ex aduerfo ilicebatur y quod 
prieiiBa exceptionon obftabatfiante rejeruafiione inri", 
fupra rélatd,quorum iurium difeufionm, mine propon* 
(pmcitnfamibñs nonfuit illatum pmudjtium per itere 
ta (ubfequentia , quia intelUguntm.fecmdmpr<ecede»s 
deaetum,et¡am quod in aliquo exdecretis dicatur oppo - 

fitisnonobfiantihi*>qui<afiantércfertiatio)iepr*ficr<fop* 

pofita non obílabant : 8 c plunbus authontatibus 
fundar Dom.DJoan. del Cadillo , toni. 5 - cap. 

it oA.niim. a 4*ad 4 r . .. _ i 

' Demas que res Ínter alias aBa,al V snon,wceat tot. 

cit.quib.res iudic.nonnocecy todos ellos pley- 
tos no fe hazencon el Fifcal de fu Mageñad^ 

■pnas cofas incidentes, ora articulo que incida el pro 

uarfenoblezaparalaeleccionde oficio.opm 

hdeseneralmcnee en los oficios de los nobles,, 
o pal facar a-vno de la cárcel, y q«e no le hagan 

eXecucionenlosbienespreuilegiados, y todoef 

to que fe comienza ante la jufticra ojdmaria,y q 
no entra por la puerta de la Sala deHt¡ofdalgo jara en 
eontraditcíiofi^nel fifcal f tonar no que es„p. 
s viu incidencia^ vna proimi^a lene,y yna 
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proíiaJrlca hééhá fin párte,&nibil áblíifdum qu$ 
penfár ni maspmpbner que cfio^fi 

íituiébCqüafipo : jjeJsibtí ; ¡& 5 ioble%¿ky ninunjeá.aFtó 
que quede Vencido lo deduzido > qufc.de aquél 
pleytó le pueda facar en fatfor del patrimonio 
KeálVquandofehizofin el Fifcal^) 7 qtiádofu dtn 
jrecho quedó con exprefsion de palabras, re femado x yj 
quando la interpretación de qualquiera fen con¬ 
cia;, o cofa juzgada es de ftri&a naturaleza , y 
üeiriterpretárfe 

tarifa non ampliando , -l.fi índex, fF.de isqui funt fui 
vel alien. iur.gloir.Magiftral.in Lfi quisad e^K\ü 
beuduni,fF. dé excepción. rei iud. Dom. Pn?fe$ 
Coiiarr.lib. 3. variar. cap.5. num. fin.Montera 
Gueua, decif. 5 6. rtíim.y2. Scacciá^ deáppellat. 
qtiift. 1 7. limit.2 1 .‘nu.49. Gratian. decif. 2 1 4* 
nurii. 1 1 .Mantic.décif.óó.Dom.PríefesValen^f 
cóhf. 8 6 .num; 51.- ibii AdeóftriftéintcÚigcnda-fm^ 
yerba fententibe, W me trahantut ad intelléñiun j qu;W 
pojfMbabere ex latafignificatíoneyerborunr, podtif- 
lim. Dom. D.Frandfc. Salgad. deRég.protedt.p^ 
4.cap. 8. n 11.4 2 . & 4 3. Se num. 1 9 4.1 b i .: Sed íllud 

dumtaxatjehtentia non operetur yltra , id quod ex ea 
neckjfffaiomfeniír , ; u. . . v,!. 1 ’ 

4 Y de manera,qiie la contraria doét : rina ; qiiafi'- 
> Xsum. 02* 3 ó pudiera fei* fegura,quenoes,lalimita el meP 

mofeñordonFrancifc.Salgad.part,4.cap.9.nu. 

37. quándo fehuuieíreconocido.plenajy legifi' 

4 - •'' riiamente, ibi: (heod illa do£lrina y qua dicitur injí ntea 

ti a fubintelligij id omne quod exea necejfario iíiferWp 
^tocedat quando de ea neíejfaria illatme plené Jaenf 
‘fagúnimnondiasúdem Dom.Salgad.di&.part, 4 ‘; 
•ca'p; r 2. num. 6 2 , ad 70. pues m es juyziq 

oriatur exceptio reiiudicaU ni vencido 0 
flédúzid ó>ybinonfuitplené co¿nitum y Dom. Ca 1 
ÍHb^tot.eap. 1 04. Dom. Prades Valen^uel. to^ 
Bfxonf.i 69. num.60. y quando confia de contar 

Wkjiifticiaj ídem Dom.Prades,GoníU 

quando poteft diibitari anjit iudicatum ¿Db 1 #' 

Pdban.Ba^tift.de Laxrea.to. 1 .decif. 45 * n '^* 

- -j ■ * — — &quan~ 
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& ■qriátídoaiijsiprodrsJtyvelnocea.t^adh fe pe 6 .$i 
de-re iudicata ydaQ: ifsimé ©arxi . D; Melchor de 
Válenciadib;^ lechín tra^a:t.2r.cap. i o, vbi iár 
t ¿décognicidne caufe legitnna^De.fuerce que 
no fe puede interpretar da feuteheia y cofa jnzy 
gada a latainterpraáreio.n>ni ado cjue neceífariad 
mente fe colige ele las palabras^^o hutíaJuyzjÁ>y 
conocimiento plcnarioirLucgo quitadoel iiiefmo' 
)uy zio , ndfolo huno, conaGijiiienro .contr.adie- 
torio en conocencon el Fi feal;i 5 u o q u e b u u o ex* 
fineffa.refemafief 0 de y e cho > n o p ne de cj-u e da r gen er d% 
de duda que la feri téciaj, y poteftad de ella quedó; 
feñringidaafolo lo quefelitigauaHe^fer ^ o na 
incapaz, y depoder entrar enfuertes.de oficios> 
todo incidbite del ofteio^y de la eleccion^y rnfeí 
culaéionlb probado de nobleza ,y.en eflopara 
eftas cofas-yencidasj, las pronan^as y losaítosnó. 
Vencidos i ni deshechos, y los teñhnonios pyejaltados e)í 
1 aquello que no huno pote fiad de conocer: como eleganr, 
teméte dixo el texto enia l.exílipiilatione 7.C. 
defent.& interloq. omn. iud. ibi: Non omnis(p-ox 
Judiéis iudicáti continét authoyitat^cúínpotcñatejnjbi^ 

/■ e?/ 1 /cert/V/z;//^3' coc/yie/>é -c: oí^It- /f^yír. P rir 
tía íe e n la L fina ute m, §. fi q u o c um q fe> ff.d érms 
got. geft. ibi: Qyiodfi pos't examinationem reprobhtle 
fuerit. Ypara que fe tenga por reprouado y yen^ 
cido lo que fe trato en otro jayzioj aun entre le-*- 
gitimas partes , es neceflario que el Iuez cxprcf? 
lamente aya conocido y determinado fobréfelio> 
y no referuadólo, Simón de Praét-isycofcfY1071 
num. 1 2. ibi: NotaquodIndex-dicatur cognoiiij* 
fej ts itemm expediente obslet exceptio yei indícate ; ne* 
xejje est constare Indican de eo fpeciatw> & nómina* 
tim co¿uouiJfe/S¡ reieájj ':. . 

LasproUancasiy los teftimonios de la Inqtii*- 

fleion que fe prefenCáron en el pley^° de Alcal¬ 
de déla Herm andad es fin-duda que juíla-rnéfite 
fe puede valer y va le derodoeFFifcaf de-füMk- 
geílad^porqtie en lo que ha¿eú' eiFfaüordel Real 
patrimonio ; no quedaron yéficidos inítumien^ 

tos 
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tos ni papeles* pues expreflaníente lo que 
terminó fuefin perjuyzio de el patrimoniofteaL 
Y es regla cierta-en derechoyque li lafenteneiaq 
alli fe pronunció no daña a el patrimonio Real? 

tampoco no leña de dañar^para quedar vencidas 

las cobran$as,pues es correlatiuo^que conquien 
la fenteñciafale,y vale p valen los autos, y queda 
vencidos/y noconquien no daña la fentencia> 
Joan.Gutierr.conf. i .num.4. ibi: Sedfic ejkjquod 
quibas cafibus nocet^elprodejljententia ínter alias iota 
in tífdem nocent , <jr prorjuntprobationes y iy alia a$4 
t'áufrt, iy écontraytyt tradít alios alhgans yíffiiB¿dcc.if. 
3 9 6 -míin. 3. Perégrin. deíideicomhiif. arCii5¿3 \vz 
mi. 3 1 .Franch.decif. 3 4 5 .Mi e fesypár c. 4. qpftfU 
14»nuni. 3 2.Pacer Molin.eraótat.;2 .de maiorati 
difput.ó47.num.5. Dom. D. Franciíb. SálgáA 
deReg.proteót.part.4.cap.S.ánum./3'oi .1D&,É>> 
Príefes,conf.6o.num. 2 6. ibi: (hayeaña (Xici&Wts 
nonpoffiint nacere diño mtnóri, 

latcifententia> qu¿fuper rebus maioraíus lata fitcceflow 
bus ¿ion pofsít pr sindicar i. j 

7 Lo que es difputable por los Doótores es>qi ] ^ 
Num.64? t j 0 f e tengan por reprouados los teíligoSj,que 

ziendo contra la limpieza enalguna caufadeFlf' 
dalguia^ o teftimonios prefantados r > fe.quie^ eíl 
defpues compulfar, para que prtieuen enlal* 1 " 
quificion, Confe jo de Ordenes, eñatutos, o C°" 
legios , como doólifsimamente lo difputa e\ 
hor Prefidente don luán Bautifia Valen£U.el& 
lazquez, eleóto Obifpo de Salamanca , conP 9 2 
num. 57. & 58. el feñor don Chriftoual de 
detenut.cap.32.anum.50. el feñor Álonío 
xez de Lara mi padre,lib. 2 . de anniuerf. & ^ 
pel.cap.4.num.i8.& 2 1 .Efcobardel Cotros 
purit.& nob.fang.proban.part. i .qii*ft* * 

ánum.5S.&§.4.ánum.i.Yeneflolare 0 ñ 

delfeñordonChriftoualdePaz,di¿L ca P* ? . foS 

el num.67.diftinguediziendo^queenlos 

militares , y en qualquiera beca de P r 5* en ^ ¿c 
no fe podran valer para impedir la n f 0 r 
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infoririácidnes ya vencidas eii el juyzioquefe. 
trató en la Chancilieria íobre la nobleza .* peto, 
que fera lo contrario en los Colegios en las be¬ 
cas que no fueren de prefentacion, ibi: Ega turnen 
hac in re íM difinguerem, m.fiquis per'prkfenUtionm 
(patroni CoHegiumpratendat , iy fie trañet de ture qiue* 
fito fimtlis objmidtio fit,ficut m ahjs Ordimbus,is Tr¿e* 
heudisjecusyeróm catensqm Coíkgui prMendunt ,na 
cum probaciones precederé deb.tant,&gratia, neeprow* 
fio faña fitfiibera_pptefiasdaturCollé¿¡o,tsrComififanji¿ 
yt boc cajú animum ex qualicumqueprobatione inftmere 
pofsint,cum túne uu/lum tusqu<efitiihfuerit tjs quiColh * 
gium prMendunt nidia,¡taque probationis fpecics, etiam 

imperfeñacenfeturexclifa. 

Yaunquereprueuala opinionde el feñordon 
Chriftoilalde Paz, Efcobar,did. part. i .quaeft. 
¡i 5.did.«. ?.num. 58. & 6o.cn términos de la 
mefma opinión tiene derecho la parte Fifcal pa¬ 
ra que no fe en tiendan reprouadas las prouan^as 
qne huúiére por el patrimonio Real,ni los teíh- 

monios de la lnquificion : porque para qué fe 
entiendan reprouadas llena Efcobar, did.§- 3 * 
num.61. quehadefer,(i elpleyto fehunierehe¬ 
cho en la Sala de Hijofdalgo, y con el Fifcal de 
fu Mageftad, ibi : Sit igitur primaconclufio tefes ig* 
nebiittatem , (y maculamgeneris firmantes inludicijs 
ordincmjsnobilitatis, coram nobilrum ludicibus inCan . 

relian s (Reñís , dRegioRrocuratoreFifcahproduñi 

contra eos pro Habilítate latarn, tytrarfañam m remu <* 
dicatam, Ht infin,ili indicio etiam Ínter eafdem,aut drfi- 
milesperfonas, iy circa eandem reqiproduci , nec com - 
pulfari mn yaleantad VtilemefBum, qma cumfmt 
Jpeílut inútiles reteñí ¡hyno indició ^eljit, quia eorum 

depofitiones'trerifimihsnonapparueunt, e nona rem 

Pertinentes eorum rntiones^el qmaWlxmanent per co, 

tr arias fortiores probationespionpoterunt prodefife in ifltít 

Ttmiliiudicio. Et rúrfusídem Efcobar,did. quaelt. 
J i2 $ 4 .num.-59. & ó 6. ibi ■' Infertur temoso erare* 
folútio illius dubij , quando RegiuspomotorFificalis 

i- — --- ~ ' N ¡ a 












Num.¿7^ 


in Cancellarijs (¡{egijs ctrcanoiiliütis califas pofsit feju* 
uare depofitionibusteftium receptis in alijs ludtcijs,eu* 
tus iperitas eít,quod dum teítesperfetitejitiam direllé r¿~ 
probatimanent non pojsiteis Ipti , ad ejfeBum probandi , 
ñeque ad minie ¡dandi alias pro batí ojies. Etdift.niu 66 
ibi: Aut non manentperfententiam diréBé npro.bat i 
optimé Promotor Fijcalis eospetit infuumpojieá extra- 
berefauoremjür acomulare in altera lite fecundum fpra 
traditam difimBione m exrationibus, pro bac parte fujpe* 
tius adduBis quashic repetere non efi f as. Y como no 
fean de procejfomformatiuo ,Nogiierol?allegat. 2 5. 
num.297.6c 298. 

De fuerte ? que para que queden reprouados 
los teftigos o los teftimonios prefentados ? ha 
de fer en cafo que ayan íido en pley to delante de 
Alcaldes de Fli jofdalgo? y con el Fifcal del Rey? 
y teftigos?o papeles prefentados por el? y que la 
fentencia aya falido derechamente córra eLLne 
go,quandoni fe ha litigado en Sala de Hijofdalr 
go,ni con elFifcal^ni elprcfentó los teftimonios 
de la Inquificion ? ni la lentencia los repro uó di- 
redtamenteámó^que referuó el derecho de el pa¬ 
trimonio Realces euidente por todo lo fundado? 
que ni fe puede dezir ni imaginar que quedaren 
reprouados los dichos teftimonios? ni que ay¿ 
cofa juzgada en ningún particular contra el de¬ 
recho del patrimonio Reahpuesparaquekp 1 '^ 
judiquees menefter que fe aya hecho el pky ro 
con conocimiento de caufa legitima ? Doro, 
rez de Lara?meus pater,di¿E lib. 2 .cap.4.nu. 2 y 
ibi: Si tamen declaratio,quod quisfit purifanguinisbA? 
¿o Chrisliano biejo >JitfaBa á (¡{omano Pontífice ? I eil 
%ege in fente?itia cum cauf¿e cognitione,mnfolump 
dicabit litigant¡bus,fed í? alijs, btde Papa eít textos* 11 
cap.in caufis,de re indícate & de Jmperatore, fea 0{ e ¿ c ? 
'bel alio tionrecognofcente ¡uperiorem , eft text . in /• r Hr 
ybi omnes, C.de leg\bus,Curtius i un . conf. 6o-nu?n*J’ 

Menos fe podrá oponer ? quelos teftinm nl ° 
de el Santo Oficio que oy fe han traydo £ kn e ^ 
jontradicion alguna con los teftimonios f re ^ 
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lados en el pieytocíe Alcalde de la Hermandad, 
•porque (como de ellos refulta) no ay contrarie¬ 
dad^ folo viene a caufar equiuocacion el que en 
elaño de i 51 8 .a los teftimonios que eftauan da¬ 
dos ( antes de el que aorafe craxo por Paulo Ro¬ 
dríguez) haze diferéciaeftediziédo, que luán de 
Chinchilla fue Clérigo (presbyteroj hijo baftardo.de Lope 
de Chinchilla ,yque no confia que eljufodicho declarare 
ju ascendencia, eftando el primero teftimonio con 
auer dado afeendien tes y defeendientes: porque 
demás que non probathoc efje, quod ab hoc contingit 
abejfe,£X regula leg. ñeque natales, C. de proba- 
tionib. y que pudo auer en vn mefmoaño dos 
luanes penitenciadospvno con hijos^j conpádre a 
Lope de Chinchilla;, Al cay de de Zeheginy como es elyft 
[abuelo del litigante, y otro Clérigo, como lo dize 
elle vltimo teftimonio. Efte teftimonio fefaco 
contra lo que fe pedia por lainftrucciou, que era faber 
que prouan^afeauia hecho en razondela genea- 
logia,odefcendécia de luán de Chinchilla^ que 
ello fo compulfaffe no fe pedia teftimonio , por¬ 
que efteeftaua en la caufa : y aunque Efcobar, 
didl.part. 1 .quíeft. 1 3 J.4.num.5 8. dize,que no 
ha vifto que en fu tiempo fe den ellos teftimo¬ 
nios ^ ibi: Quod in meis temporibus> nunquamyidiji* 
miles probationum extra ftiones peti, necfteri exreceptis 
incommunitatibus majoribus, in quibus riguro fa extfi 
tunt ftatuta puritatis yellut in ordinum Senatu Ecclejia 
Tolletana, nec Collegijs, in quibus res ita fecrete agitur, 
yt inter eas met afta, non communicmturynifiinter San? 
fti 0 fficij Tribunalia, qiae etfi diuerfaVnum Sanft¿ In - 

quifitioúhcoYpus conftitiiunt , &ftc fibimetad tmucem 

prtftant quilquil alteri deeft , nonDero caterís co mmu 
nitatibas Ínter quas ytinam , Lee mformationum pen¬ 
co mmunicatio , quid magna ex hoc eis fequeretnr ytiht 

Efto es hablar de las informaciones de los ofi¬ 
ciales titulados,©de otros miniftros delalnqui- 
ficion,que no dudo no fe den ni co nipulfen para las Chana 
ciljerias,ni otros Tribunales, ni £ omi T l idades, aunque 

(como 
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(comoEfcóbarconfiefla) fuera v'til que fe die¬ 
ra: pero en guaneo a los teftimónios de las peni¬ 
tencias hechas por el Sanco Oficio^que conniene 
a la República fe fepan¿ y que no jonpyocejf)s>mfoiy 
mattuos ? en que ay la duda de darfe¿cbmo cambié 
lo dize el feñor Prefidente ¿conf.9 o. niim.-iíp# 
Nog1iQroEdid.allegat.25. num. 297. & 298J 
noprocedeenlosdemaspapeles decofas tocan¬ 
tes a las penitencias impueftas ¿j a las genealogías 
délos a quien fe i npufieron>y tienen precifa conueniencid 
que fe den y compulfen del Santo Oficio, y en efto 
fe entiende loque el feñor Prefidente dixo didJ 
conf.9 o. num. 8 6. y fe deuio dar lo que fe pedia 
por la Chancilleria,que era lo queania en-razcxtl 
delacomprouacionde la geñeafb^ia y defceii- 
denciadeelluan de Chinchilla^] qual 'porhs.tef* 
timónios antes pte [enfados conflan aya fer b y o b a fiando de 
Lope de Chinchilla,y auerdexado hqvsy y no auerdar 
do el Secretario de la Inquificion de Murcíalo 
que fe pedia , y dado teflimonio délo que no jipe* 
íh^bufeando vn Clérigo penitenciado el año de 
518 .de el ffiifmo nombre que el luán de Chin¬ 
chilla^ hijofiaftardo de el Lope de Chinchilla^ 
no tocando,ni dudando de la verdad con quelos 
miniftrosde talTribunal íiempre proceden^ma^ 


ofufcacion, queriendo hazereftos teftimonios 
contrarios,odiuerfos. . 

Las execut-orijts de Alcalde delaHerrnandad> 
y de mitad de oficios ¿de que fe vale el litigante 
( como tenemos dichoy fundado) claroeft 3 
no hazen cofa juzgada,ni que por ellas quedo ve 
cido nada contra el Real patrimonio. Veamos 
pues , fi en fuerza de prefuncion y adminiculo 
pueden feruiryaprouecharael litigáte^y l°P r * 
mero claro efta que fi ay prouan^a de fet ^ 
fedia ray z por la linea viril, como de efto con 

Porlos teílimonios,que hazen ' 

orno: \ -- 



ihelta a lo menos auer querido ofufear la vet¬ 
ad,con que enlaChancilleria fe defea proceder, 
fe conoce aue es a fe ¿lar la Darte efta mcfc ia 




fiabítmm pió batata y qm ybiadeñ inflmmeñtum tu* 
iicaturM de cdfulegis. Menoch. conf. z p. num. i. 
lib. i .Barboí.in remifsion.do< 5 h lib. ¿. tic.2 5. a 
num. 1 .ad 4 .fol. 28 3.Dom.Prxfes^conf. 1 2p. á 
nu.48 .cufequencib.&conf. 1 50.a n. 2 5 -tom. 2. 
no hazen prouáca^y no deue por dichas executo 
rías admitirle prefuncióa]guna.,qiiado la verdad 

parece en contrario^.filio quem pater, de liber. 

& poflhum. ibi: ¿>7. natura evitas o lumbre - 

tui\ Y porquefi/ o?nm materiaquotieslexfundatur in 
pi-cefumptionej ctjfat fi apparety evitas in contrarium > 1. 
vmc.§.accediere rei vxor. a& ; . l.nuptura^in fin. 
ff.de iur.dot. Surdus^conf. 2.8.num. 110. Gra- 
tian.4.tom.cap. 6 5 7.num. ¿ 5.&$ ó.FontanellJ 
toni.2.clauf.5.gloír.5.num.2.part. 1. Dom.Pe 
rezde Lara,inco-mpend. vic. hom. cap. 20. nu- 
mer. 80. 

Demas que es llano el que niprefuncion pile- Num.fo 
den dar a el litigante las dichas ejecutorias obte= 
nidaspara otro fin, y con oca/ion délas incidencias 
de el nombramiento de oficio de Alcalde déla 
Hermandad en Lope de Chinchilla fu abuelo, 7 
de el entrar en fuertes délos oficios de él eílado 
noble; porque aunque no dudamos que por to- 
doderecho fedeuendiuidir los oficios ( yquan- 
do no todos^ por lo menosIdmitad) repartirje entre 
el eftado noble: vt do¿lifsimé probant Dom. Pif¬ 
ies tom. 2 .conf. 1 66 . 8 c 1 6 j. Dom.D.loan.Báp- 
tiíl.de Larr.tom. 1. decif. 41. que elfacar cartas 
executorias en efia mitad de oficios^induzga pro 
uan^ade noblezaparaquandofe trata el pleyto 
iobre Hidalguia con el Pifcal de fu Mageftad, no 
fe puede fundar: i filóles cofa cierta que todas las 
informaciones, o pronan^as, en que incidente¬ 
mente fe trata de nobleza, 110 hazen prueua, ni 
prefuncion fubflancial en los’pleytosprincipa- 
leseen que fe trata de el derecho de la fangre, con 
conocimientotegitiníiodecanfa^porqueeneftos 
artículos incidentes baila menosprouan^a,Io- 
feph.SeíTe^decíf 1 3 .per tot.Ioan.Gutier.yotros 
,3í ' ? - : O que 









íjue refiere elfeñórdónIuandeSQlorrcan.torri.2 
de Indiar.gubern Jib.4.cap. 3.nu. 6 3. Se 64.ibi: 
Q^uapropter adhas caifas minonm nobtlitatis probatio* 
nem¿ [me informal tone m jifficere merito,docuit Jzeued. 
¡ni. 1 y.tit. 2 1 Mb.^.^ecopilat.num .68 .1? 69 .Molin. 
deiufi. csiur. tom.i.dijput. 5*71. mm. 1 o. (parlador . 
2.quotidian.cap.fin. 5. parí. $. 6. mm. 1 o. iyaltj qws 
referí &r fequitur Sobad, lib. 3. cap. 1 5. mim. 2. Ñar* 
bon.indiB.l. 3 $-gl°Jf. 1 2.nnm.2. 

Y en el lugar referido didLlib.4.cap. 3 .nu.63* 
alega el feñor don luán de Solorcanola 1 . 3 3.$. 
11 .cit. 1 1 .lib.2. Recopilat. para queniaun por 
a¿los fe pueda alegar, ni prelentar alguna de cf* 
tas executorias en el pleyto principal de la Hi¬ 
dalguía, y fon expreíias las palabras de ialey¿ 
ibi: Quandofe. deduxere la Hidalguía por incidencia 
para falir'Vno déla carcefo otros fines fe me jantes ¿de cla¬ 
ramos, que laprouanca y autos que [obre ella hicieren, no 
fe puedan prejentar>ni alegar ¿ni tener por acto pofsitiu9 
para la Hidalguía en lo principal. Y en efta forma lo 
concluye el lcñor don luán de Solor^ano^didL 
Jtuim. ó 3. ibi: Qiuetamen deciarationesJolum ¿ adbwit 
ejfeblum proficient ¿ ñeque caifa: principal i nobilitatif 
aliquod pr<eiuditiumgenerabunt p W pro aElibus ppfsiti f* 
uis nobtlitatis allegar i poterunt. Luego de las dichas 
executorias no fepuede valer el litigante porco 
fa juzgada para mas que lo que en ellas fe con- 
tuuo^ni para que quedaílen vécidos los teílirn 0 " 
nios prefentados^ni las prouan^as^en fauor de el 

patrimonio Real,, ni para que por prefuncionde 

adío pofsitiuo le puedá feruiren elle juyziopri® 
eipal de nobleza., aun qliando no huuiera lapro- 
uan$a,afside teftigoS; como déla verdad que*#" 
lulta de los teílimonios contra fu limpieza^con-' 
teniendofe en ellos las perfonas de fus afoendK- 
tes con el mefmo nóbre^y identidades de apejb - 
dos^quando paradeílruyry hazer la varonía 
fedla > bailaran tefligos que dixeran contra I a 
lirnpieza^aunqueno expreífaran cum qualiM te 

neaipirilis: vtin terminisrefoluitloan. -Garc., 

—— -——--——^ c - ~ nobun* 



nobilit.gloír.7.num.2 0,&facit qiix traditloan. 
■Gutierr.lib.J .praílicar.quarilion.quaiít. 14.1111- 
mer.99. 

Comoprouamos enla primera partera 11.41. 
laprouan$aqueel litigante tiene de la filiación 
es deoydas^quenofeadmite en lo antiguo , y la 
mefma prouan^a de oydas vagas ay en qyanto a 
la nobleza que pretende deriuada de .M ofen Die¬ 
go Faxardo, y diiierfidad de perfonas de vn mef- 
mo nombre, fobre queaora(cafi dozientos años 
defpues de fu quarco y tercero abuelo, y eXpref- 
lamente contra la infracción que licuó el Licenciado 
TorresCrefpo) ha dado diez y leys telligos,memo- 
rial añadido á fol. 2. con los liguientes, halla el 
•fiq . diziendo expresamente la inílruccion. Tno 
uniendo libros fe ha dehazer^ninformey pefquifqfecre- 
tadeVexJnos déla dicha 'Villa, preguntándolesquantos 
jilcaydes ha anido que fe llamen el nombre de Lope de 
Chinchilla. Forma que no guardegeóque lo dicho 
por los telligos es nulo,porque nopudo exceder 
de la forma dada enla inílruccion : LLam fórmale > 
gis, ’Vcl difpojitionis non feyuata , aflús cpyruit, etianifi 
alias legis vatio ceffat,aut idem effcBusJequatur : text. 
inl.cum hi,§.fi Prastot 17.verf. Sedetfimndem ? 
nibusqUítfierit,qit¡e oratio mandat, ff.-de cr álaciion. 
l.li vtpupillorum 7. §.fi Pnetor,ff. de reb. eor; 
Dom.D.Ioan.Baptiíl. Valen 5 ,conf. 2 .num. 7 ^> 
& conf. 5. exnum. 1 3 . ad 3 o. &.conf. 6 7.á nu.p. 
conf. ó 9 ,num. 2 .Se conf. 74 . .mim.45. tom. i.& 
tom.2 conf. 11 2.num. 5 8 .Sí cpnl. 1 2 8 .nu<9 2. 

&conf. 17 J.num. 39. &conf, 1 77 - num. 1 2. & 
ii 87.num.65.&num.74 ; . &. 75. curaalij.s jurir 

bus,&authóritatibuscopiofé(ingulariter,&-ele’- 

ganter congeñis per Dona, don loleph Vela 

breña,diirert.2i.num.5.&:??. ; . f 

En la éxpoficion de el hecho prefirieron los 

nombres de los afeendientes qué da el litigante.» 
y por el árbol que fe ha hecho coolta, que por fu 
tercero abuelo dá a Lope de Chinchilla , Alcay* 
dedeZehegin, que pretende que file hi jo nata- 

raí 





ral de Mofen Diego Faxafdo,y de María Gonca- 
lez de Chinchilla, y por fu fegundo abuelo da a 
luán de Chinchilla^hijo de Lope de Chinchilla 
Aleaydede Zehegin^Mulapy Calafparra ,y que 
pretende le huno íiendo foltero en Maria Rtiyz> 
vezinadeMoratalla. Y también pretende, que 
Mofen Diego haxardo huno a el Lope deChin- 
chillaen Maria González de Chinchilla.De fuer 
te que en tres perfonas quiere el litigante que 
a ya de d i ue rfo s n o mb r es dup 1 icada sylaMadaG.o 
calez fu quarta abuela, quehaze amiga ele Mo¬ 
fen Diego, quiere que fea diuerfa de Maria Gon- 
calez^muger de Pedro GarciaZayalRcótraquie 
el año de 1 49o.procedió lalnquificion de Mur¬ 
cia por auer judayzado , y fue qu emada en efta- 
tua > como confia de el teftimonio que dio luán 
hinco, Secretario delaInquifion,mernorial,foL 
47. Y lomefmoconftaporel teftimonio nueuo 
queaorale truxo,firmado dedon Lorenzo deRo 
jas Holguin, Secretario de el Santo Oficio de la 
Inquiíicicnde Murcia ( adicionde el memorial, 
fol. 1 q.) O t r ad 111 e r íi dad d e p e rfo n a s de :vn m ef* 
mo nombre ^quiere fea el LopedeChiuchiHa,a 
quien el llama Faxardo, Aleaydede Zehegin, Y 
de Muía , y Calafparra (que también quiere 
aya fido ) y que fin per juy zio de la verdad n o lo 
uegamos:porquehallandofetambienconuenti*' 
do por el teftimonio de luán Iimco ., Secretario 
dela lnquificion^fol.48. de queelañode x 4 9 o ' 
Lopfc de Chinchilla , AlcaydedeZehegin ( q 11 , 0 
noauia de añadir Muía y Calafparra qiúndole 
daua teftimonio decofa tan afrentofa ) porauer 
juday zado,porq fue condenado en abjuración de 
veheméti,y en mil reales,y q defpuesde muerto 
fecaufóotro proceilocótra fu memoria y 
Y lómefmoconfta porel teftimoniodedonLo - 
renco de Rojas Holguin( adición, fol.i ?-F‘! * 
margen fol. 1 7.y 1 8.) Yen entrambos eftos o 
teftimoniosfedizeaffertiuamente, que dioej" 
fe de Chinchilla Akaydepor fus padres ? ^f e ^ Y0 



Z Ay di, y Marta Qmftíei^y yc¡ u e Cortó fer afsi. Con 
-loqual por i nfini meneos can auténticos f y con¬ 
tra que no ay otros^ y en hecho..antiguo., en que 
■fuñí potíora vu 1 ga ca í. c enfu s, < 3 t m o n um¿- 

ta^de cenfibus^gftá prduado queLope.de Chia- 
chilla^Alcaydejde ZchegiOia quiendá por fu t $r 
.cero abuel-o;el litigante,.y q m pretende q ue.es 
otro Lope de Chinchilla ., y hijo.namral de Mo¬ 
fen Diego.» y de-doña María Con Calcan o fue af- 
fiffino que fue hijo legit'mo eftt LopeoJlcaydf.de Tedno 
García Zayali,y ManaGoncale^fu:mugcr > confeífiy- 
dopor el meímo Lope de Ghinchilla^Alcayde^a 
lo qual fe deue eftar, cap.fi cantío., de fideinftxu- 
ment.l.generaliter, de nonnunier. pecun. ibi: 
Nimis enim indignum ejfe iudi.c aftius\ y 9 ?iquod fuaqtúf 
que^oce dilucide protejiatus efi } id in eundem cajum in* 
firmar teftimonioque proprio.refifierf ;cuius verba cráf 
cribiintur in cap. Ecclefia-yertraLd.e ele$. & e,ft 
.t ex t. i n 1 .cu m p r a? cum,C. d e 1 i b e r.ca iif 4 c in L ger 
neraliter p $.fedÍLiramcnco>C.fi ccrturn petacur, 
&in l.uiiienuis 41 .C.eo cic.de líber, cauf. L^.de 
inftituc.&fubftit.vbi BarcpLnum.i ^ dioit: Star.c 
libello contra pyoducentemj Scaccia , de appellatdib-, 

3 .quídl. 1 y.limit. $ 4.n.j o.& limit. 3 9 .idé Sc¿c 
cia,decommert.§. 2.gloíl.5-num. 1 5i.Efcobar 1 , 
de ratiocin.cap. S .num. 1 j.8c 1 4.Dom.D.Fran- 
cifc.Salgad.de Reg.proteéjt. pare. 2 .cap. 1 .num 
1 65.8c 1 66. Aloif. Rice. &J 3 arcol.niger.adIo> 
feph.Mafcard. concluf. 248.fol.mihi 16. 

pe fuerte > que fiendola parce mefma el:que 
dá por nombre de fu tercero abuelo a Lope de 
Chinchilla>Alcaydeapitieuala confesión que 
por los teftimonios deJalnqiuficLon confia qire 
el hizo r y que.aftimefmo confió por prouan^as 
fer hijo de Pedro García Zayali.y de María Con 
calez> y no de M.ofbn Diego Faxardó ? y de otra 
Maria Goneale z y q u e pretepde.cllitigante para 
hazerla diferencede la Maria Goticalez,fu quar* 
taabiicla, que el, Lope de Chinchilla, fu tercero 
abuelo cpnfefsó/ev fu madre legitima ; yque cóf 
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taque fue condenada en eftatüá,y btradiuérfi- 
dadde perfonasde vn mefm o nombré^ p reí eli¬ 
de el litigante en luán dé Chinchilla fu fegundo 
abuelo, el qual por teftimonio'de el Santo Ofi r 
^cio^memorial/ol.45.álabuelta>confta p quepoí 
el año de 151 8-.fe pfocedio contra el i y eftá Ar¬ 
mado el teftimonio de Tomas de Alnk$an,No¿ 
tario,y en el Ítdiztí que efte Juan de : ChiucbilUfue 
hijo bafiardo de Lope de Chinchilla ? y- da genealogía 
de fus hi jos^y porpádtés al L ope de Chinchilla, 
pifefo en el Santo Oficio,, y a Mana Ruyzyy coa 
efie teftimonio es con elque dizc tener encueta 
tro el dado aora de el nielnioaño pór don LorS 
^o de Rojas Holguin/diziendo, que fue Clérigo 
luán de Chinchilla ,■ hijo baftardo de Lope de 
Chinchilla^ que tenemos facisféchó'fnpfa eñ la 
iexpoficionde el hecho,á num. i 6.18. 19 & 2 ¿i 
& aum. 6 7. Los teftimonios /como ño tengaai 
contradicion cuidente,fe han de procurar conci¬ 
liar pordiuérfos refpetosy caufás : vtinterrat- 
nis *refoluitEfcobar,part. 1 .quaeft. 14.§.4:0,42. 
ib'i: Nec falfus,nec contrarias est^iecjíde mytroquecé* 
n'tfluUWumque teftimonium pote [i y erk ate niti ? JS i* 
fuá fpecie probare'Cx diuerfis reJ'petUbusy& : caujisyqü¿ 
y eré exifiant; ? 

Y por efte teftimonio , en que cenfiefla ferel 
Juan de Chinchilla hijo baftardo de el Lepe de 
Chinchilla, áuidoen María Ruyz, confta que le 
huuo fiendo cafado con la Te re la de las Cama¬ 
mas : y li quiere que efta Maria Ruy z fea otra de 
láque conftaporel teftimonio délaInquiíicion> 
tyiene a pretender diuerfidad de qüatfo perf mas de va 
mefm o nombre^conftando de éllas,y de fus idc~ 
tidades por te ftimonios autenticos,y no confia¬ 
do lo contrario, ni queayaauido eftasperfona 5 

diferentes de el mefmo nombre por papeles ¿r 
$imos,linoporvnaprouancade oydas de hecho 
Un antiguo de cofa tan ínueroftmif que bafta para que 
no fe le dé credito,iuxta ea quíe tradit Dom.P fí * 
Yes,tom t 2.conf.¿2i .anum. 11 9.y prouan^a tü 

'i 
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que tenemos prouado^que no fe deue admi tiren 

loantiguo:(fueradeioscafos expr.eííados en de¬ 
recho;, vt fupra nn.42.)pluralidad de perfonas, 
eiufdem notninis nm pr<€jiimtttir, Bar col. inl. iiquis 
feriíüm,§.fi ínter diiosfin fin.de legat. 2 .Y como 
dizeFarinacio^verba^/^t/íaj^num. 1 3 sedo pro¬ 
cede con mayor razón quando no parece xjfiewjfr 
otros de elrnefmo nombre^ íbi : Iu bac contrarié^ 
tute reperio chías doñorü diftin B roñes : quartim prima eft, 
ytexídentitate nominis pr^jumatur identitas .p&fxxnx^ 
quando non apparet, ¿juod alijfintqui eódevi nomine ^v* 
centnr¿fecusJlconfiat altos eiujdenominis reperhiyBald. 
confyo . lib. 4. 

Prxcipué^que efte confiar de otros contra pa^ 
peles y eferiturás, no ha de fer por teftigos /y e$ 
cofa verofimil que huuiera teftamentos^contra+ 
to$,y cfcriturasjy declaraciones deLope deChin 
chilla, y delnan de Ghinchilkxíi no huuieranfir 
dolos penitenciados por el Santo Oficio, deque 
confia por tantos tefiimonios,y tancas gemina¬ 
ciones y y en lamefma Inquificion de Murcia fe 
huuiera pedido por el litigante tefiimonios de 
ello: y querer con teftigos deoydas,y vagas,pro 
uar contra vna cofa deque confia por i níir lime¬ 
ros p y de que pudiera lo que dize confiar por.los 
mefmos, manifiefta fofpecha euidentede mala 
caufa,Aymon,conf. 1 $4.11 un?. $ o. Se conf. 1 78 ¿ 

nuni.5. Menoch.de pr^fumpt. lib.2.praefumpt. 

9 1 .S«rdiis,conf .5 $7. num. i 1. ^num. 1 ?:Go- 
caleZj,gloíf. 1 8.n,8 1 .ibi '.Tro quofrXítyquoifün ifta 
oritur ¡ufpicio fouendimalam catifam contra ¡lhm¿<¡m 

^erifiwiliterpoteftjHdm¡nt'eMiO)ie¡nftrHnientisy&fcrip+ 
turis probare yt¿r?io?ípróbatyfedteftibHS. 

I rucead probandam perfon# iden tita tendeo* 
nio es otro Lope He Chinchilla/ y otro luán de 
Chinchilla ,etá h ¿¿e fia ri o p r ouar o c ras dcnionk 
tracionesde nombre y parria^ y párticularitien^ 
tequandoelnombredeLópe nó es tanordina* 
rió como el de Juan, Pedio, Antoniofo Francif- 
to/como en términos lo coflfideíó íarinaG.p. 2. 

~ - diftj 


Num.76. 


Num.77» 






di£t. verbo, idéntitas > ñum!i 4. Vtputa y q\ádiBom^ 
mine y o ce tur ¿túne enim ¡olanominis expre ¡si o , psfiügfó 
». i ¿ir i t así claram 

llamen noncjl:Jmgularr.Jeá commuue, diputaJi quis'V.o* 
cetur lomas, fetrus y Autonuis ? Iv'aiici¡'cus. Ét a \\. 15 
profequitur,mayormente concurriendo el 1197 
brey elcognombre como en Lope de Chinchi¬ 
lla , y en luán de Chinchilla, Farinac. num. 1 6. 
ibi Idéntitas cmtem no minis¿ isr. copio mms 7 facit pr<e* 
fumare Ue.ntitat.em perfon ¿esquía ex cadem ngnatione 
familia ¿ non prdjumitur repetir i ¡dures eiufdemnonúms, 
jiéhús¿cojif.6-Jnm *I Z'Aymon 9 coxif j 69 .mL^A)erf. 
SecundórefponieiyMandel.conj .8 3- num., 1 2. quos ¿f ; 
alios refere ndojequuntitrMajcard.d/B . íib. 2.. concluf 
875, num. 1 Adacian.lib.i . cap. 48. Car din . Tnfcf/per? 
lo¡idéntitas¿concluf 3 nutm .a 8- ,\T noes cofa comúj, 
fi no bié Angular, quehiiuiefledeaueren vnmcf 
mo tiempo dos hombres llamadosfíopes deChinchilla, 
y entrambos Alcaydes de Zehegin y y era neccíTáno 
que hiiuiera diílincion en mas apellidos, y en Ja 
patria,y en el tiempo,ex doctrina Bai t.comniu- 
nitter receptiinl.faifademouliratio, cjiiaríL 7- 
ff. d e c o n d i t. & d e m o n ít r a c. D e c«c p n f 1 5, n li m, p 
Galganet.de iur.publ. part. 2. cap. 2 . qtiíeft- y\t, 
ex num.p.Loteno,de re benefic.hb. 2 .cjU;eíEi * 
mi. 1 2 1 .& 1 22 .Ciriac.tom. 2,cpnt rpiicrf 2S.Í' 


num.25.26.de 5 j.Mier.parc.2-, qu.vít.7. n.pjé* 
Noguer.did.allegat.2 5.num. 2 65. cuni feque* - 
tib.vbi num. 2 6 jAicit: Simulciim identitate’fetfp 
lutneceff mam effe probari legitimitatem afeendentts, a 
quo.intenditur deriuari cpnfanguinitatem P ex Ciríaco* 
diéhcontrouerf.2 8 1 , ; num. 2 3. Efcobar, dep 11 ' 
iritat.part. 1 .quarft. 16. $. 1 .num. 1 ybl.frimacc^ 
clufio eft afferBium¿quodpluralitasperfo?i.arunh& 
yttm rerum y nunquampr.cefumitur , cf ideo omnino yenf 
frobandaabeo quieamallegat. Et num. n* & 1 ^' 
profequitur de num. 3 3. (hwdpr¿efumiturfalti»¿ acíi 
iterfuseum¿quiidentitatemprobaretenctur> de niu A*' 
JEfto prcfupueño ^ y que con euidencia fe* 

fundado no tener enfi contradicion los ce-í?} 1 ^ 

_ -----.. - nios 


ñios de el Santo Oficio, y no eftar prouadá la ide- 
ti dad de quát ro p i rfo rías de vn xnifmo nombre 
por laparte, y que tiene contra li prelimcioa el 
auerpluralidad deperionasde vnmefmonom- 
bre(vtprobat Efcobav did.quxíl. i 6.§. i n. i .Se 
nu. 5 2. Se 3 3. y los demas cita dos) y que con ef- 
tos teftimonios de el Santo Oficio de laspenite- 
cias^y de losfambenitos^efiéíin duda pro nada la 
infe&arayz, y mas fiendo antiguos /dicit Efco- 
bar,depuritat.di&.part. 1 .quxít.9^.2. num.5.' 
Se 6.particularmente quádo por los teftimonios 
conña que losproceíTos fefentenciaron, ibi: Se* 
cundo ^erificari poteftin piar i bus Sarifti Officij tefiimo * 
nijs antiquis quorum plura Ytdijn fui bus quorundam ad* 
uerjusfidem criminaapofiafta appahbant y autdejeen* 
tia drelaxatis y feu reconciliatis perSnnBiuh Officiu w], 
<srnunc dubitatur an hodie illorum obejjelaaleant dejee* 
dentibusj i? eos macúlalos reddant y 7 >t honores pnritatis 
nonpofsint o bt inere. Ec ib 1: El quidemfifententiatum 
proccjfam est y Erfucruntwilut apoteítal* yjeu h<eretíci 
afcendetesjfeueorum aliqui damnali tiülíUm dubium eft y 
quod impuritas pojierorum plañe } í?rité y maneatproba¿ 
tajum ex proximé di Bis y túm e tinto* quiafente?itia y &' 
resiudicatayeram efficit remillam. Luego por los 
teftimonios prelentados por la identidad de per 
fonas,que fe prefumen vnas mefrhas y fiendo de 
vn meímo nombre, por la mala fama qiie depo¬ 
nen los teftigos por la prcí unción natu raí de fer 
cada vno pleuey o,por la prouanca que feinduze 
-de las penitencias de atendientes por delitósde 
heregia,porlospadrones prefentados pórlaS 
prouancas y diiigenciás fifeales>porqu 3 lasexe 

cutoriaá incidentes no hazeh prúeua , ni aunfé 

puedefi ^refentar eii la caufapríricipáí de noble- 

-za, porque los teftinionios p'relébíados alli nb 
quedaron vencidos , porquelaá ptotian^ás de el 
licigaíite fon de óydás, finefCrituras ni papeles* 
porque fus a fe elidientes coftfieffa fueron cafa- 
dos,por q ue fiendt>lo>y no a uieildo reconocimic 
to ni diftincion^fe prefume ilegitimidad^ y por- 

que 





que en duda fe p re fu me afsi quando le trata de. 
proiiar noble ¿a ¿ y porque ks,pyda§ de ios tefti- 
gosfon irmeroíiniiles^y generales,>y en hechocá 
antiguo^en que en Hidalguías no ie admite pro- 
irania de oy das^ ni en otros,calos que no elle ex¬ 
presado por derecho > confiafer el litigante no 
legitimo^y de rayz infe6la p y,no auer pronado lo 
que deuia para obtenerjy qlie afsi fedeue confir¬ 
marla fentencia délos Alcaldes deHijofdaigO* 
en que le declararon por hombre l lano pechero* 
Salva >&c. 

Dosarticulos eílanreferuados.. Elprimero,' 
el eílar fuplicado por el Jr iícal de fu Mageílad 
deauerfe mandado hazer diligencias de oficioj 
no fiendo necefíarias^y que,no le pudierqn manr 
dar hazer, auiedo pallado tanto tiempo deípué* 
déla vift á>fiendo aisb q ue conforme a el cap. 2 9. 
déla.vi fitadedon luán Zapata ¿.Obi fp o d e.Zar 
moía^fe manda que no feimánden hazei;.eftas di¬ 
ligencias paífados ocho dias,ibi :\Ielhotarfe eujav 
Sala qitefe.hagqn diligencias ¿ fe/t dentro de losprimer® 
ocho di as que je hiere el''■articulo, fofa* ello > o que feble) 
el pleyto pajf r ido el dicho termino no fe paf 

dan mand(ir ha%er las .di chas., d tiigcciqs^ fi no^que jui. ditf 
je determine.el pleyto en dijimtiiíd. Y en elle articula 
ay 4a-^ibiqna(|J pl <l lí f 

hechas las diligencias-de oficfq j.Jas vielte el .£ir 
caldefu MagAÍtedo. y q^efftoniqíqpedi^l)^. -j? 
nojfe lie naife el ple.ytoa.U Salaip&ra quede r 
fe por los fe ño r es q ue e ne llaife halla ron.'poATl 11 ^ 
Xapibien ello es contra el capitulo de la ordena 
0 referida que quiere fe vote con las fWtíg&T 
GfeSjO fin ellas por los Iuezes quey ieronel 
to rpn difinitiua , con que iesjufta la duplicó 10 ^ 
dfe- $ 1 ; Fifcal de fu Mageftad, pues aunque fu 
teffor entonces nolo replicalfe no quita iíMi 
aora,aya podido fijpjtél fctjfquerido 
haga , Io.que.deUia hazer fu antecesor qu a ^ 
hi'omitioiCQmo n^uy bien di^e el Amor don _ 

S° de Loayladid. fuaallegatiqnp.cpntia^^^ 



Antonio de Sqniltueci.-]^ §. i?. nwm. 7. 

El otro artieulo'refef uado es el de repeler los Num. 8 o* 
diez y feys teftigos cjue^o.ra nueuamence Jfaceto 
contralaformade la instrucción j vt fupra próbaüi- 
musnum. 72. Y pues es can notoria la juílicia 

de ellos artículos, el primero contra capital o ex 

preíTo cíe las ordenancas, y elle fegundo contra 
laformade la inllriiccion, y ¿j no le pudo palfar 
a prouar en la caufa principal fin citación, no ay 
nece(sitiad:dé canfarmasa V. m. y a cftosfeno¬ 
les fundando fu juftiíicacion. Y afsi efperamps 
feproueera en ellos artículos referuados como 

te ha pedido. 


‘i \* s &' vy. 5 ■ ■'' ■. v. 1 í: * «i ^ 

ir. Jhí 


Á3.ÍU0 ‘ ist.w i ti. ■ t*J: •{ 



í v.í.;' tv.oi K; iV: «ni 

: : •oir=b, ¿ihtttnspf 

ú. h ÚrtU V.* tT jhy.¿A H i 

Cm bciU ;ñi;; b sbLulñy. w\ 


•;*- y);. n r :i *c;o[ 
. üli vj- vf fcttnh. • • a n ih 

i»«ti tí,r '• h*ilirt cr-ii‘ ' ’*,t y. ' * 1 

e: z\ Olí SU J Í/Ín,; / . -isiií:? il EíOU-fid \ 

s\ sfc*o«r>3r,*.iV;V: i y . tU/ri 
XT:l\i\Vi* t\¿ ji/ti- ’-V- *W\\ 

<vú. y. o^l’numf 


whi ú Viúr\ si v.<ubv,vyU!i isiúc 


Oí! *vj 

‘t sr; tilttluvV; 

c. c ni 

A.S s‘; UrUnUií.'.: ¡ 

H V *- 

• ^iüabiftny ■ 


0E : ;- 


* Vi 0 ^ 

ti vtoqi oivhy. c*í 

i-- 


*vovpy 


-a i ■■ 



r ' . V; ., S ;3 

Uui , y. r.; . ii-ok 











INDIC 


E Y SVMARIO DE 

... 

efh Alegación. 


Ix TNgnJfo del papel. 

& A Hazeje el primero preftipueño, y 
refieren* las excepciones que el Fifi 
cal de fu Mageíiad propujo contra la 
demanda de don * 4 Unjo Fernandez 
Faxardo. 

3 Lo que replico el litigante. 

4 El prefipueHo jegundo fibre la filia* 
clon del litigante. 

5 Elprefipuejio tercero délos cafimien 
tos que tunieron losajcendientes ¿él li 
sígante ,quano, y tercero abuelo , de 
quien pretende Jer dejiendiente natu¬ 
ral. 

6 efierefila fegunda pregunta cerca 
del cajamknto defubt¡abueloy otras 
preguntas. 

.7 Que el litigante nombro exprejjamen 
te aftendentes bufia fu bija bu el o, fin 
expreffir a Me finí) ¡ego Faxardo. 

8 £/prefupu fio quarto Jobre las cartas 
executcrias deque Je bale eílitigante¿ 
y como articuló ha mas de ’jo.añosfi* 
Ilación de 1 10.arlos antes. 

9 Que en eíla prenanca de filiación no 
ay di ¡tinción particular de antes, o 
defines de los tajamientos,y poderafi 
eltiempo aniiguo deque fe pntéde pro 
uareftafiliación. 

i* o El prefupSitlo quinto fobre la prime 
ra ejecutoriafy lajentencia de reuifi 
ta que [alio declarando al litígate por 
dejeendiente de Mojen ¡Dievo Fa¬ 
jardo. 

J ! <¡m contnuo la fegunda cxecuto- 

na y laprouijion queje dio para que el 
Concejo de Cebegin admitiere en las 
elecciones ¡y entr aficen fuertes a Mar 
Sin Faxardo, y como fue fin o 

1 ¡ ¿'TY . „ I tD iít 


ii Ei fexto prefupuefioydeque e¡la~s ciij 
tas ejecutorias fi ganaron a otro finí 

13 La pmtahfaqu'e h¡zp el Fijcal de 
de ja Magefiad } de que luán de Chin* 
chilla,bijabuelo dd litigante fite aui* 
dó durante el matrimonio de Lopedt 
Chinchilla,y que efíefite hijo deFedré 
García Zaya¡i,ydéMar¡aGoncaJe%, 
y no de Mofen ¡Diego,y Je rejieteotrat, 
preguntas y pro nanea* 

14 Tratafe de ¡asprouan$as del litigan 
te en las tachas ? y fobre la enemifiad dt. 
losCarreños. 

1 5 Como el litigante redargüyó los pairo 

nes,y di los papeles que prejento , para 
que d empadronar no perjudique én 
la tierra de Murda, y refierife la fin- 
tenciadc os Alcaldes dt FJijofdalgo 
en que fue allanado. ^ 

i6¡Deltejlimonio que dio litan hintoi 
Secretario de la ínquiíicion de laspz* 
nitencias de Lope de Chinchilla,de?* 


dro Garda Zayali, y María GoM(¿* 
¡e^, y de la de luán de Chinchilla» 
r El Fifcal de fu Mageílad fe baU 
bnaprouancaque hizo el Concejo co - 
tra el diligenciero } y diz,eje comojeb d 
el pleyto } y quien fueron tos Iuezes 
bierontíiepleyto. > , 

\ Exclamación que hazg el fifi 0 i 
fu Mageítadje querer el litante í9 
filos tefligos de oydas, fitapféfi^í^ 
de papel ni ejtritura alguna balerjr 
tantas efiecialidades para prou¿ T ^ 
filiación ilegitima,y para queno • 
prebendan los testimonios de l* W 
ficion hazjrdiuerfidad de perfil 
bnmijmo nombre* * 1 At 

) Que bifio elpleyto fe mandato W V 
- C. la itl *'* 


V T| 





ciofique lleuo el que fue a hazfrlasj 

|to Que no guardó ti diligenciero la for - 
made la inílruccion,y que laprouan- 
fa que fe hizo es nula,y je ha de quitar 
delpleyto como lo ha pedido el Fiscal 
defuMageítad,y efiare femado para 
di finid na. 

21 tfefierefe el auto que ¡alio fifias las 
dichas diligencias, mandando dartraf 
lado alFijcal de fu hl age fiad,y que co 
loque dixeJJe,o no, fe lUuajfe el pley ¬ 
to a la jala,para Verfe por los Janes 
qenellafe ballajfen,y ¡e mandó traer 
otrosteftimonios, como jetraxoel di 
don Lorenzo de ojas Holguin, Se¬ 
cretario del fanto Oficio. 

2 2 Ellitigantepretende bazer efte tefii 4 
monto del fanto Oficio dado ultímame 
te contrario al que efiau a en el pleyto, 
y dizefe por el Fifi al, que no es contra 
rio, y que* el Secretario no guardó ¡a 
instrucción,ni dio lo que fe pedia, y la 
petición que fe dio por el Fifi al. de [u 
Mage fiad,fuplicandodeatter metida • 
do ba^er las diligencias neceffarias 
de cuer eyonerado los f ñores fnfzfs 
de lafi isla,que efid cambie rejeruado. 

2 j Diuifion del papel en dos panes. 


PARS PRIMA. 

24 Laprefuncion natural, es, qttetodos 
fean plebeyos, y Vn Canal leí ode Abi¬ 
to fi je delata deuc pechar. 

[2 5 Como esprefumpció que todos fon pie* 
beyús,fi es de que codos fon C fifi Uia * 
nos Viejos,) refierenfi muchos r Doc!o - 
res,para que en jgual fid ds prcuan- 
casprefiera U que baispor la purera 
defangre. 

2 6Don luán de Efiohrje'equinotó en 
entender las ¿lo arma seta Jefior Alón* 
jo Terez.de LaYaffoíre los tejligp * de 
vy^tyfifrrt juañdo ^anfdedar, o «o 


fuficiente rdzfinl 

2 7 Como ayprejunción contraria fiara q 
Vnofea noble ,la ay para que fiendoile 
gitimo fea natural, fi no es que loprue 
uej no bafiá que dpadre lo declare en 
fu tejíame uto. 

2 8 Los Doctores que tienen por opinión 
prefumreelhijo antes naturalqne e¡- 
purio,hablan en cafo que ay reconocí-l 
miento t o proManca de concubinato. 

29 A u i endo el litigante dado fus afeen - 
dientes,y confesado fueron cafados fin 
prouanca indiuidttal, fe prejume, q los 
defendientes dejlos fueron antes efpu - 
ríos qnenatttrales, 

3 o Algunos Dolores lleuan,que fepré¿ 

Jume antes el hijo natural que el ejpu- 
rioycrlaprejuncion mas licita. 

$1 La d odrina referí da no procede.ni 
puede quandofe trata [obrepleyto de 
nobleza,,en que tiene por fiel patrimo 
j nio l^eal la prefunción de que los ilegi 
timos fon antes ejfurios que natura* 
¡es. 

3 ? fifia prefunciopor eipútrimonióTfial 
f Je deue bazer fie tqpyc, porque fi los He 
gitimos fe pudieran prefumir natura¬ 
les,no puede auerJnda.que go^arUde 
la nobleza de fus afi endientes, aüque 
fueffenauidos ex ana la, y quefucedÜ 
etilos mayorazgos lleuan alga nos D o 
florestero ¿o c(¡erario elfinordoluan 
deSoíor{anoyN,aguerol. 

3 3 i orno je aya de prona r la filiación ile¬ 
gítima en lo antiguo, y ¡i b a fiar anoy* 
iK Líj fama por ia dificultad de la pro . 
uanca.no jola en la filiación natural,fi 
no en Iqlegiúma,querefpeto del padre 
el derahopor caf¡ ¡ m¡)r /i t . 

M Vomltrafe el lugar M Udo y otros 
puntar fiüacm, 
^>>ay ckr : a lt]l , ees de Up,4 
drr,otraproual>te refpeto del padrea 
~ SL 







otra preJunfittuayrcfp'eBü Hilos bU 
Jos ilegítimos. 

3 5 Defie tercero genero depromrica es 
elcafo de He pleytt y y co me en -esta 
. ?nífma:proun?icaprefumptiua ay dij* 
tinción de ferina filiaciónnatural,y 
itra efpuria,y que los testigos no de* 
elaranni dt¡tinguen las calidades de 

• ¿afiliación de Jos afcendiejités del li* 
ligante,y tratafe dé la primera cotí* 
conjeBura.de la filiación dél nombra 
miento y educaci&n del hijo. 

36 ¡Déla conje Hura de i a confejsio del 

• pa dt e efinad o\ el bij o prefen t e. 

3 7 De la tercera conjetura déla comü 
'tiózjyfamajinfa mn en c ontrar i o . 

¡ 38 De la ¿¡(carta con, eBura,de prouar 
conefpecialidad la comunicación y 
\ \ (rato,yque fe admitántefigos dome 
fíeos como cofadifieil. 

39 De la quinta coiijéBura, dé auérfe 
baptizad ó el hijó por del qumjépre 
fende es fu padre ,yde nutríe dado a 
criar,y pagado ama. 

’lpo De lafextn cofijéBura.deauerle el 
"j\padre no br a dolé t/lfu tefi amento, y 
ri ¿rúe auiendó todas 'e'fiás conjeBtcras, 
si. no hazjh mas de conHituyr en qitafi 
'■ pojfefsion de-filia don, y tratafe de 
f qmn nucuo és querer introducir'pro* 
c vanea de oy das,ygeneral de filiad o 
> ■ iltgitimaeñ tanjas de nobleza, fin 
auerhiflrkmétitos. 

¿4'i <Poftd erajéel iHgár de IudnGarcia, 
- path que la proúania de oydasno fe 
l ' admita tnfroiinnca de filiación,aun 
fi fea antigua, ' 

Afi^wfigueje Id materia de el yilcrn ero 
• admite proua 

e °A d(ls en l <> antiguo, fi no éhn 


rdblfceffa efefadórijUMido 
fa de perJnjizdti del ^éálpdiYetriOnio, 
y di'zefe lo quéfedéué fténdér ^ que 
nofe den cWifi'qutricjds contrarias . 
4.4 <P onderafe^ue los afétndié'útés del 
litigante fe llamaron Chinchillas, y 
noFaxardosjynOpudo caliarje por 
•« laslivcidres,porque lasnHtghts falte 
ras jé glorian de jtfi e r 'hijos' é'n 'hom* 
br es nobles, y ¿t legaje Ipncthrféjo de 
Cejar Manente. 

45 BL a zjfed i fin do n de dwj&jtfds de 
pro’uanca de filiación.Vnó cétfftirn.e 
ala ley 1 1 .de Toro. J otro cok los 
requifitos del cojicu íijntto , y t'ém o 
detiafer tire conocimiento ,fi vaffc 
tácito , y fi baffili habiinU&hi el 
medio tiempo-. ° V' 

Tratafe del fegundógenero,y dklos 
requi lito* dtl conticbinato. 



r'tdos. t 

48 TondmfeynÁdecifionde la 
paraqiiaio proitaúdoji la filiación f ~° 
' fornieldfey'íÜ^toro 3 JedycficÚffi 0 ^ 
uarvóh lo sí tyutffibs 'de éhc otic ubi* 


nato, j ^ ^ ^ c í. ex 

49 La prMncddefilfaiionjtempre h& 





'hijos delante del refrueitaf 

a Narbohdeá déjen]d dél fefiófi A* 
lonfo <Pere^ Té Lar a ,y tiotufi 
algunos de fifi errores,y ejle : nu\ 4 9‘ 
lo puede poner Nat boma en el 
del ano de 49. que le faltó A * 

nales con otros. ... 

50 Trofiguefe la apología cpntra jffift 
bona } y defiendefe al jehor don Nffl 
tin de Larreatigui,y cilfenor do ¡jf" 
cifeo de Amaya. 

f'i Camb ios afeendientés dd litigad* 

" ^ haiLé 



han efiadó empadréndd'ós^yfi ay ne* 
cejsidad de que los padrones tengan 
la calidad de pago que en Murcia y 
Andalucía. 

52 Tr ataje déla pro nanea de reputa * 
do» e» los lugares Itbres yy qual Jeja 
caja y familia iluflfe. 

*j $ prbuúnca de cafa ha defer de co 
Ja corpórea y Vifibleyy apellidó tiuf* 
tre en que fe Verifique. 

j^Que el titulo de Alcayde q tuUó Lo 
pede'Cbinehilla,aflendknte deliiti 
gante,no prueuaprecíamete que por 
effofiieffe noble. \ * 

5 5 Tr ataje la materia del numero pre* 

ce dente,y'fuyid af*, que no es nobleza 
la Akuyiiá,y conla'refoluciondxlJe 
ñor A maya. 

56 El pedo que es baftdiite para téfti* 
monto de prenda, ri\precifoque fea 
baflate para teher por pecheros a los 
que fe huuiere repartido. 

57 Lafmdifor r/úMs-Md'Wfc 

ral calidad,que para recuperarlepaf 
Ja la inf ancia en lospieytos de noble 
* énhereder& tfirañó) 

*v. v.¿\vOiraoT c!í^íjV)k\\í styfc 

6 La no ble za y pureza Te fa'dgre rijo 
ya pre a ofa, y Je coihfo&MVokdmu* 
c hos lugares de derechoS) i uino,y por 
defenderla, es licita defenfa con ar¬ 
mas. * V 

Laprincipal)ioblexa conjiste en la 
purera defangre,y trataje de Ubi• 
daiguiade preuilegio ¿calidad natu* 
ral ¿o accidental,y délos (Doctores q 
dello efcriuen,y fe diz}, que los liti¬ 
gantes no tienen parentefeo con losde 
quien prefentaronfamiliaturas. 

D ?or las executorias de mitad de ofi* 
dos , y de elección de Alcalde de la 
LLermudad,fe referid el derecho del 


patrimonio^eafy no ay Vencidospa 
peles,testimonios, ni efenturas don* 
deayreferua. 

6 1 Los dichos pllytosno fe hizjeron co 
el Fijcal dé fu Magefad,y las ¡hiten 
cías dellosJe deueinterpretar firiEta 

1 J mente. 

62 tprojiguefe la materia delnum.pre¬ 
cedente,y que quandofueran ampias 
las palabras de UsfeHtenetas, fe han 
dé entender conforme alo deducido, 
y no enlo que no buuo pleno conocí* 

‘ miento de cauja. 

63 A quienno daña U fehtencia no da* 
iranios autos,y fépuede afrottechar 
dellos por jío Vencidos. 

¿4 Tratajé de quando queden Vencidos 
los te figos y infrumentos de los pley 
to s d e nobleza, pitra ño poderfepré* 
fciitaren otro juizjdyií aproíiechar,y 
haz}Jé ¿ífiincio'ii de ladóEtriná del Je 
ñ'órdoñChriflouaidéTaf, 

6 5 í)e pleyto que no fe litigo co el Fifi 
cal deju 'Xídgejtiid,y comencé por-la, 
jato de Hijo]dalgo no quedan ve- 
cidos los papeles^ ejerituras que 
éfielfe pYéfeniárbittf ¿[uáiúbfie eñtie 
da lo dedúzjd'ó r'epróuadó dii'é fíame 

mu y.ft 

66 trojigiiefe la materia déthu. frece* 

' :: ^¡y^érdp^Mr^d ¿el fe 

norJtonfofere^déL'm. 1 ' 

67 (Prueuaje como no ay contrariedad 
de los tefimonios del S. Oficio ¿ que 
fe preje ntaron en el pleyto de Alcalde 
de la hermadad a los qaorafe traxe • 
ron a efe pleyto de hidalguía, y tra* 
tajé de quado je deuan dar teflimo * 
7ños en la fanta Inquificion. 

68 ©e las prueuas de los proceffosinfor 
matiuos,nofe deue dar tefiimonio,pe 
ro puede fe,y fe ha de dar de las peni * 
tencias y genealogías de los condena, 
•y porelfanto Oficio* ‘ f _ 






6 p Las execulorias prefenta 1 as p q •; el li 
tiganí& no }c\én cija-,angadaa* 
yormenie 'cpíddo parece La ieydqd en 
contrario. 

70 Como obtenidaspaYa otro fin, y en 
■ incidencia.de nobleza,no bazjnj»t* 
junción ni acto pofiiiuoy trataje de q 
la mitad délos ojie ios J e. den e dar a 
los noble9 } y que en eflas tanjas inci* 
dentes es menor la proa anca. 

71 Las execut onas de$te genero no J>ue 
den prcfuitarje , ni alegaje por acto 
pofitiuo en el pleyt o ¡trinei[\al de 'no* 
bleuLyj oim era je r>na ley del L^eyno 
y Ion lugar ¿el fe ñor don I uan de S o* 
lorcanoy qqmando los te figos depo= 
nen de macula,Jin d ift inga ir,fe enhe • 
de por la UneaTnrU. 

7 2 Que la prouania de el litigante es de 
oydqs Tragas,yque no Je admite en lo 
antiguo,yt fiip.n. y laqacra hizo 

es nula cotral aforma de laiufiruccio 

73 Refierefe los tefii moni os déla. hxqii 
ficion,y que en los Taños y lo i otrosL o 
pe de Chinchilla Ale ay de confia fer 
hijo de ¡Pedro García ¿ayali,y Ma* 

1 ria Concille tg, y que eíta coufefsiott 
ha-zs pro nanea cuídente. 

74 Con dar el litigante por fu tercero a* 
huelo 4 Lope de Chinchilla, aprueba 
ju confe [sien, de que confia por los dj* 
chos tefi i m ovios ¡y ta m h ihi cojnp Juí 

I T * . , « m 
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deLhhichilla fue hijo bafiardo AeLo 
pe de Chinchilla,y refiere fe,quey l lí° 
tigante quiere qnat rp : especialidades 
de que quatro perfidias fean : duplica * 
d as a e yirnif n, o non. bt e. 

75 ¡fi/ofiguefe la materia de el numero 
' precedente,y de la inuerofimilitud q 

conti ene l a prete ufo ¡ ¿, e¡.litigante,y 
que no fe prt jume pluralidad de per* 
finas eii.klem nominis. 

76 El que puede proitarporeferi tur as,y 
pruí na por tefiigosno defiende justa 
c a uja. 

77 <para proriar la identU^dfpfine'cef 
¡arias muchas dem ofiraciones,y qufi 
do los ijobiesfon extraordinarios, rio 
Je prefume pluralidad,y masen per* 
joñas de y'na mjmajamilia. 

7 8 Lord os tejí im ornes antiguas del fan 

to Oficio, jeprnena la inpetaray^y 
hq^efe epilogo de lojiaidadp en el pa 
pcl. 

79 Trqtaf e je los articulas rejf ruado j 
ypmiderafe para lajufiijk adonde h 
que pfiíp pifa fea l dejlt. Muge fina d 
c. 29.de lc$¡Jita ¿L-dm luán ¿a* 
pata. ’ V „ 

8 o QueI9} testigos, qqefiiwnrdetkraro 

ante elLiceciadoTorres Crefpofue é 

ron itf íffijfe 

-uuofckñiis c i.Vi^hiv > 




io\ sh n/x^ok 
; OOÍ\pQ- 


.1 ’O 10 Ut 


jcv.^oHvUuvr 

OH 










